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Fotograf: Kerem Yiicel

Bu rapor 2014 yilinda Hayata Destek Dernegi'nin Mevsimlik Tarim Is¢iligi Yasama, Calisma
Kosullar1 Arastirmasi’nin bulgularina dayanarak ailelerin sosyo-ekonomik yapilarini, ¢alisma
ve yasam kosullarini, yoksulluklar: ve yoksunluklarini ele alarak, ¢cocuklarin iyi olma hali tize-
rindeki etkisini inceleyecektir. Bu ailelerin 2014 yilinda yasanan ekonomik, siyasi, sosyal ve
iklimsel degisikliklerden nasil etkilendigi de arastirma cercevesinde ele alinmistir.

Arastirma kapsaminda yaygin olarak mevsimlik isci alan illerde Adana (6rtii alt1 sebze ve na-
renciye); Afyon (kiraz toplama); Diizce (findik toplama); {zmir (kiraz toplama); Konya-Ak-

saray (pancar ¢apasi); Ordu (findik toplama); Samsun (sebze hasadi); Urfa (pamuk toplama)
ve Yozgat-Nevsehir (pancar gapasi)’'nda saha caligmasi yapilmustir. Aragtirma Aralik ayinda,
mevsimlik pamuk ve Adana narenciye sahasiyla son bulmustur. Toplamda aralarinda ¢iftci ve
yerel yetKkililer de olmak tizere 85 derinlemesine goriisme ile 168 hane halki anketi yapilmistir.
Ayrica 8 kadin ve 3 cocuk odak grup gortismeleri gerceklestirilmistir. 168 hane halki anketi ile
toplamda mevsimlik tarim iscisi olan ya da bundan dogrudan etkilenen 1,353 kisinin verisine
ulagilmistir. Ayrica arastirma kapsaminda verileri toplanan kisilerden 701’1 18 yasinin altinda,
652 kisi ise 18 yasinin tistiindedir. Gortsiilen hanelerde yasayanlarin yas dagilimlarina bakil-
diginda 0-4 yas araliginda ytizde 7, 5-11 yas aralifinda ytizde 17 ve 12-15 yas aralifinda ytiz-
de 15’1ik bir oranda kisi oldugu goriilmektedir. 16-18 yas dilimindekilerin orani yiizde 13’tiir.
Dolayisiyla cocuk olarak analiz edebilecegimiz niifus, goriisiilen hanelerin toplam niifusunun
ylizde 52’sini olusturmaktadir. 168 hanede yasayan 1353 kisinin ytizde 35’ 19-45 yas dilimin-
deyken; 46 yas ve tizerinde olanlarin orani ytizde 11’dir. Hanelerde yasayanlarin ortalama yasi
22’dir, bu agidan geng bir niifustan bahsettigimizi sdyleyebiliriz. Ortalama Hane buytkligi de
8 kisidir.

Arastirmaya katilan ailelerin ytizde 80’inin ¢adirda yasadig; ylizde 56’sinin elektrige erisimi
olmadig1; ylizde 62’sinin icme suyunu ¢esmeden temin ettigi ve zor banyo ve tuvalet kosul-
larinda yasamlarin stirdiirdiikleri tespit edilmistir. Goriisiilen hanelerin neredeyse tamami-
nin telefona sahip oldugu goriilmektedir. Otomobil ya da minibiis sahibi olanlarin oran1 yiizde
23’te kalmaktadir. Ev esyalarina gelindiginde radyo-tv ve buzdolabi kullananlarin orani ytizde
10’un altindadir. Camasir makinesi, bisiklet ya da bulasik makinesi kullanan aileler neredeyse
yoktur.

Arastirmadaki hanelerin ytizde 80’1 sehir ya da kent merkezinde oturmaktadir. Kéyde oturan-
larin orani sadece ylizde 20’dir. Ayrica sehirde yasayanlar ortalama 25 yildir sehirdedir. Yine
arastirmaya katilan hanelerin ytizde 40’1 daha 6nce bir yerden bir yere go¢ etmistir. Bu goclerin
cogunlugunu kirdan kente gocler olusturmaktadir. Goglin en 6nemli sebebi olarak “ekonomik
zorluklar” belirtilmistir. Kéyden kente géemiis ve kentlerde yasayanlarin tigte ikisinin hala
koyde akrabalar1 bulunmaktadir, bu nedenle sosyal iliskinin devam ettigi belirtilebilir. Koy-
den kente gocenlerin arasinda daha 6nce herhangi bir araziye sahip olanlarin orani son derece
azdir. Ailelerin sadece ylizde 7’sinin koylerinde tarim arazileri vardir ve bu arazilerin ortala-
ma blytiklugi 10 doniimden azdir. Goriisiilen ailelerin yaklasik ytizde 50’sinden fazlasinin 16




yildan uzun bir stiredir mevsimlik tarim isciligi yaptig1 gériilmektedir. 20 yil ve daha fazla bir
stiredir mevsimlik tarim isciligi yapan ailelerin oraninin ytizde 30 olmasi, ailelerin biiytik bir
kismiicin bu faaliyetin ana gecim faaliyeti haline geldigini gostermektedir. Elimizdeki verilere
gore ortalama siire 19 yildur.

Mevsimlik tarim iscisi ailelerin yil icindeki hareketliliklerine bakildiginda yaygin olarak Mart,
Nisan ve Mayis aylarinda evden ayrildiklar1 gorillmektedir. Gortisiilen aileler arasindan yiiz
tanesine yakini bu ii¢ ayda evlerinden ayrilmislardir. Dontis tarihlerine bakildigindaysa, do-
niisiin daha cok Eyliil, Ekim ve Kasim aylarinda yogunlastig1 6grenilmistir. Yine yiize yakin
aile bu ti¢ ayda doniis yapmaktadir. Evden ayrilis tarihlerinin okullarin agik oldugu déneme
gelmesi ve dontislerin de okullar acildiktan sonra olmasi okul terk oranlarinin ytiksekliginin
o6nemli bir nedenidir.

Ulasimin biiytik lctide toplu ulasim araglari kullanilarak yapilmasinin yani sira, ulasim mas-
raflarinin da ailelerin kendileri tarafindan karsilandigi gortilmektedir. Goriisiilen ailelerin
ylizde 81’1 ulagim masraflarini kendileri karsilarken; ulasim masraflar1 dayibaslar: tarafindan
karsilananlarin oran yiizde 9, isveren tarafindan karsilananlarin orani da yiizde 5’tir. Yiiz-
de 73,81 ailelerle calistiklar: yerle aralarinda aracilik yapan dayibasinin oldugunu séylemis-
tir. Dayibasilik (elgilik, cavusluk) kurumunun enformel ve gezici emek s6z konusu oldugunda
iliskileri ve para aligverisini ylrtitmek icin elzem oldugu ancak elinde tuttugu giig itibariyle
ayni zamanda bazi durumlarda somiirtiniin derinlesmesine ve emegin bagimsizlasamamasina
neden oldugu da gozlemlenmistir. Mevsimlik tarim iscilerinin giinltik ¢alisma saatleri sorul-
dugunda, giinde ortalama 8 saatten daha az galistigini belirtenlerin orani sadece ytizde 12°dir.
Yiizde 45’1ik bir oran 9-11 saat arasinda, ytizde 45’lik bir oran da 11 saatten daha fazla ¢alistigini
soylemistir. Mevsimlik tarim is¢ileri, giinde 9 saatten fazla calistiklar1 gibi, haftanin da hemen
hemen her giini ¢alismaktadirlar. Gortigiilen kisilerin ytizde 70’ine yakini haftanin 7 giini
calisirken, yiizde 24’°lik bir kesim 5-6 giin calismaktadir.

Ailelerin hem detayl olarak anlattiklar1 dykiilerin hem de sayisal verilerin bize gosterdigi
maddi yoksunluk tim aileleri cogu zaman insani olmayan sartlarda, ¢ocuklarda dahil olmak
tizere tiim aileyi tarimda gezici ve gecici isci olarak calismaya zorlamakta.Var olan sartlar haf-
tanin 7 glini 11 saatten fazla calistyor olsalar da yoksulluk ve borg kisir dongiistinti kirmaya
yetmemektedir. Verilere gore goriisiilen ailelerin %65’inin borcu vardir. Glivencesiz ve kayit
dis1 piyasada isci olarak ¢alisan bu ailelerin ve bireylerin gerek sosyal giivencesizlikten ge-
rekse toplumsal-kiiltiirel sebeplerle bor¢landiklar: ve borgluluk déngiisiinden c¢ikamadiklar:
yaygin olarak gozlemlenmis bir olgudur. Goriildigi tizere mevsimlik iscilik yapan aileler te-
mel ihtiyaclarini karsilayabilmek ya da saglik sorunlarindan kaynakl hastane masraflar gibi
beklenmedik durumlarla basa ¢ikabilmek icin bor¢lanmaktadirlar. Borcu bir an 6nce bitire-
bilmenin yolu mevsimlik tarim isciliginden miimkiin olan en fazla geliri kazanmaktir. Geliri
verilen sartlar ve rekabetci emek piyasasi icerisinde maksimize etmenin yolu, hanehalki eme-
gini azami derecede kullanmaktan ve yil icerisinde daha uzun siire gezici tarim isciligi yap-
maktan gecmektedir. Her iki yol da ¢ocuklarin tarlada daha fazla calistirilacag: ve evlerinden,
dolayisiyla kayitli olduklari asil okullardan daha uzun stire ayr1 kalacaklari anlamina gelir yani
bu ailelerin ve ¢ocuklarinin icinde hapsolduklar: yoksulluk dongiistinii kirmalari, verili emek
piyasasi sartlari icerisinde pek miimkiin gériinmemektedir.

Arastirmamizda yer alan ailelerin ticte ikisinin anadili Kiirtce, beste birinin anadili Arapca-
dir. Aslinda bu tespit konuya iliskin farkl diizeylerde tartismaya yol acan mevsimlik tarim
isciligine dair problemlerin nasil anlamlandirildigina dair iki temel yaklasimi da belirtmemiz
gerektigini gosterir. Yukarida verilerle de aktardigimiz tizere yoksulluk kaynakli sorunlarin
oldugu asikardir. Ancak ayni zamanda farkli miktarlarda ticretlendirme, okulda, hastanede

dislanma gibi bir¢ok 6rnekte sahit oldugumuz tizere ‘ayrimeilik’la da ortiisen, katmerlenen
bir durum yagsanmaktadir. Hem bu giivencesiz isi yapmaya dair sartlarin olusumunda hem de
bu isi yaparken ‘sosyal dislanma’ mutlaka énemli bir ¢erceve olarak ele alinmalidir. Sahada
genel olarak mevsimlik tarimda baska illerden gocle gelen iscilere yonelik ticrete de yansiyan
bir ayrimcilik goézlenebilmektedir. Ancak bunun da yani sira, Arap kokenli ailelerle Kiirt ko-
kenli aileler arasinda, Roman kokenli ailelerle Kiirt kokenli aileler arasinda ve tiim bu farkl
gruplar icin Suriye’den gelenlere yonelik bir takim 6nyargilar ve toplumsal dislama pratikleri
gozlenmistir.

Gortuistilen ailelerdeki ¢cocuklarin egitime devam etme durumuna baktigimizda yas dilimi art-
tikca egitimi terk etme egiliminin daha yiiksek oldugunu gérmekteyiz. 0-4 yas grubundaki 99
cocuktan sadece 2’sinin okul dncesi egitim aldig1, bu yas grubunda erken ¢ocukluk egitimine
erisimin neredeyse olmadig1 sdylenebilir. 5-11 yas grubuna geldigimizde, ytizde 22’sinin okul
yasina gelmedigini ve bu ¢cocuklarin ¢ok azinin okul 6ncesi egitime devam ettigini soyleyebi-
liriz. Bu yas diliminde egitimine devam edenlerin orani ytizde 65 iken, egitiminin terk etmis
olanlarin oram ylizde 13’tiir. Bu cocuklar hi¢ okula gitmemis ya da ilkokul, ilkégretim ya da
ortaokul déneminde egitimlerini terk etmislerdir. 12-15 yas dilimine geldigimizde, yine ¢o-
cuklarin ytizde 64’tiniin egitimlerine devam ettigi goriilmektedir. Her ti¢ cocuktan biri egiti-
mini terk etmistir. Egitimini terk edenlerin orani 16-18 yas diliminde ytizde 71’e yiikselirken,
19-25 yas diliminde egitimine devam edenlerin orani ytizde 10 gibi diistik bir orandir. Cin-
siyetler arasi karsilagtirma yapildiginda, her yas diliminde erkeklerin kadinlara kiyasla daha
diizenli devam edebildiklerini gormekteyiz. 12-15 yas grubunda bu fark 8 puanken, 16-18 yas
grubunda 11 puana kadar ¢ikmaktadir. Erkek cocuklar: arasinda okulu terk edenlerin orani
daha ytiksekken, okula devam edenler de daha diizenli devam edebilmektedir. 5-11 yas gru-
bundaki ¢cocuklarin ytizde 35’i tarlada galisirken, bu oran 12-15’te yiizde 78’e, 16-18’de yiizde
85’e gikmaktadir. 19 yas tistiinde tarlada calisanlarin oraninda ufak bir azalma bulunmaktadir.
(Ancak 12 yaginda ve hatta daha 6nce ¢ocuklarin mevsimlik is¢i olarak calismaya basladiklarini
gostermektedir.) Ayrica arastirma sonuglarina gére hemen her yas grubunda kadin ve erkek-
ler arasinda tarlada calisma oranlarinin ayni olmasy; tarlada cocuk emeginin kullanilmasinin
cinsiyetten bagimsiz oldugunu gostermektedir. Mevsimlik tarim isgisi ailelerin cocuklarinin
hane iginde de kayda deger bir is yiikiine sahip oldugu goriilmektedir. Ustelik bu is yiikii kiz
cocuklar1 aleyhinedir. Goriistilen hanelerdeki kiz ¢ocuklarinin yiizde 70’e yakini yemek yap-
makta, su tasimakta, odun toplamakta, ates yakmakta, cadir temizligi yapmakta ve ekmek
pisirmektedir, baska bir deyisle ev islerinin cogunlugunu istlenmektedir. Buna karsilik erkek
cocuklariin is yiikleri kayda deger oranda diistiktiir. Erkek ¢ocuklarinin en fazla yaptiklari
is ytizde 27’yle odun toplamak/getirmek, yiizde 21 ile de su tasimaktir. Bu acidan ev isleri-
nin yiikiiniin kiz ¢ocuklarinda oldugunu séylemek miimkiindiir. Yukarida vurgulandig tizere
tarlada calisma acgisindan cinsiyet farki goriilmezken, ev islerinin kiz ¢ocuklarinin tizerinde
olmasi onlarin ‘cifte glinti-cifte mesai’yi yasamalarina yol agcmaktadir. Hem egitim hem de
evdeki bakim ytikii agisindan kiz ¢cocuklari en dezavantajhi gruptur.

Tiirkiye mevsimlik tarimdaki cocuk is¢iligini en kot ti¢ cocuk isgiligi biciminden biri olarak
belirleyerek, 2015’e kadar ortadan kaldirmayi Uluslararasi Calisma Orgiitii’ne taahhiit etmis-
tir. Bu kapsamda izleme, denetleme ve 6nleme sistemleri acil bir bicimde kurulmali ve etkin
bir bicimde isletilmelidir. Barinma sartlarinin getirdigi tiim sagliksiz kosullar, altyap1 eksik-
likleri ve bu eksikliklerin yol actig1 hijyen kosullari, ulasim kosullarinin giivensizligi, calisma
kosullarinin giivencesizligi, degiskenligi ve denetimsizligi, bu siirecin igine dogan, icinde bii-
ylimeye, yasamaya ¢alisan ¢ocuklarin yagamlari ve sagliklar: basta olmak tizere tiim haklarini
tehdit etmektedir. Bu noktada alandaki tiim bilgi ve deneyimden de faydalanarak mevsimlik
gezic tarim isciligi yapan ailelerin cocuklarinin tistiin yararini gézeten acil fakat kalici ve siir-
dirilebilir bir eylem plani hayata gecirilmelidir.
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TUIK 2013 istatistiklerine gore Tiirkiye’de sayilar1 yaklasik 6.5 milyon olarak belirlenen tarim
is glictiniin yariya yakin kismini mevsimlik gezici ve gegici isciler® olusturmaktadir®. Turki-
ye’de bitylik cogunlugu kayit disi olarak ¢alisan mevsimlik tarim is¢ilerinin sayis1 Caligma ve
Sosyal Giivenlik Bakanlig verilerine gére 300.000 civarinda olsa da, mevsimlik tarim iscili-
ginden etkilenmekte olan tiim bireylerin toplam sayis1 kesin olarak bilinmemektedir, en az bir
milyonluk bir niifusu kapsadig1 tahmin edilmektedir.’ Topraksiz, istihdam olanaklar1 kisith
olmasi sebebiyle farkli bir meslek icra edemeyen mevsimlik gezici ve gecici tarim isgileri gii-
venli ulasim, barinma, altyapi, is giivenligi, gelir gtivencesi gibi hak ve ihtiyaglardan mahrum
olarak calismaktadir. Mevsimlik gezici ve gecici tarim is¢ileri Tiirkiye Cumhuriyeti 4857 sayili
[s Kanunu’na tabii degildir. Isveren ve is¢i arasindaki iliski Bor¢lar Kanunu ile diizenlenmekte,
herhangi bir resmi kurumun regiilasyonuna tabii olmayan mevsimlik tarim iscileri hayatlari-
n1 sdzlesmesiz, sigortasiz, giivencesiz bir sekilde Tiirkiye’'nin bir ucundan diger ucuna, yilin
ortalama 6 ila 9 ayini tarimsal tirlinlerin ekimi, ¢apasi, ilaclamasi, sulamasi, hasadini gercek-
lestirerek kazanmaktadir. Ttm ticretli tarim iscileri arasinda, mevsimlik tarimda calisanlar
caligma ve yasam sartlar1 en zor ve sosyal giivenceden en yoksun olanlardir.

“Turkiye’de tarimi konu alan akademik bilgi tiretimi son 30 yildir artarak stirmektedir”;® an-
cak tarim is¢iligi ve 6zellikle mevsimlik tarim isciligi tizerine yayin sayisi son yillardaki artisa
ragmen yine de oldukga azdir. Ucretli tarim isgileri ticret veya ayni 6deme ya da bu ikisinin
birlikte verilmesi karsiliginda; ekili alanlarda, meyveliklerde, seralarda, hayvan ciftliklerinde
ve uretim tesislerinde gida veya ip tiretmek icin ¢alisan; calistiklar: alanin miilkiyeti, zilyetligi
ya da tiretim araglarina sahip olmayan kosullarda galisirlar. Diinyada ticretli tarim iscileri 450
milyon kisiyle, tarim sektoriindeki toplam istihdamin %40’ 1n1 olusturmaktadir.” Sanayilesmis
tilkelerde toplam isgiictiniin tarimda ¢aligma orani1%10’un altindayken, gelismekte olan tilke-
lerde bu oran ortalama %60’tir. Bircok iilkede tarim ¢alisanlari iicretsiz aile is¢isi durumunda-
dir. Yine Uluslararasi Calisma Orgiitii (ILO) tahminlerine gore, diinyada 5-14 yag arasi ¢aligan
250 milyon ¢cocugun %30’u tarimda ¢alismaktadir.® Tarim isgileri siirekli (tam zamanl); gegici
veya glindelik; gezici; yerli; yevmiye veya gotiirti® usuliiyle calisan ya da kendi tarimsal gelir-

3 Gegici Tarim isisi: Ikamet ettikleri bolgelerde bir isletmede tarimsal Gretimin yogun oldugu ve fazladan emek guctine ihtiyag duyulan
ekim/dikim, sulama, gapa ve hasat dénemlerinde belirli bir stire gegici olarak calisan yerli veya mahalli iscilerdir. Mevsimlik (Gezici)
Tarim Iscisi: Tarim islerinin yogunlagtigi zamanlarda, trtin desenine ve isci talebine gore, bir bélgeden (yagadiklari yerlerden ve calistiklari
tarladan) baska tarimsal alanlara dogru gogunlukla aileleriyle birlikte yer degistiren isgticti grubudur.

4 Bkz: (cevrimici) http://www.mevsimliktarimiscileri.com/sayfadetay.aspx?id=11, Erisim Tarihi: 29.12.2014.
5 Mevsimlik isci Gog iletisim Agr (MIGA), Mevsimlik Tarimda isci Gocii Tiirkiye Durum Ozeti, Friedrich-Ebert-Stiftung, Mayis 2012, s. 3.

6 Metin Ozugurlu, Kiigiik Koyliiliige Sermaye Kapani: Tiirkiye’de Tarim Galismalari ve Koyliiliik Uzerine Gozlemler, 3. Baski, Nota Bene
Yayinlari, Ankara, 2013, s. 39.

7 Peter Hurst, Paloa Termine, Marilee Karl, Agricultural Workers and Their Contribution to Sustainable Agriculture and Rural Development,
FAO-ILO-IUF, Cenevre: ILO, 2007, s. 2.

8 Cigdem Caglayan, “Tarim Politikalarindaki Degisimin Saglik Uzerine Etkileri”, Tirk Tabipleri Birligi Mesleki Saglik ve Givenlik Dergisi,
Ekim-Kasim-Aralik 2010: 7-17, s. 15.

9 Gotard: Tarim iscileri Geretlerinin dsnim veya kilogram tzerinden belirlenmesi sistemidir. Yevmiye: Tarim iscilerinin gann belirli saat-
lerinde calismalarinin karsiliginda gunluk tcret bedelidir; guinluk, haftalik veya aylik olarak 6denebilir.
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lerine ek olarak ticretli is¢ilik yapan kiiciik ¢iftciler olarak siniflandirilabilir.’® Gezici ve gecici
isciler 1980’li yillara kadar, tarimda genisleyen meta tiretimi ve topraksizlasmaya bagl olarak
yayginlasan, sayilari bir milyona ulasan mevsimlik tarim isgiligi daha cok gegici is olarak de-
gerlendirilmekteydi. Tarlalarda mevsimlik islerde ¢alisanlar kentlere goc ederek cesitli sek-
torlerde is bulma olanaklar: yakalayabilmekteydiler. Ancak 1980 sonrasi dénemde hem kirda
hem sehirde is olanaklarinin daralmasiyla, gecici bir is olarak goriillen mevsimlik tarim isciligi
siirekli bir hale gelmistir ve marjinal bir emek olmaktan ¢cikmigtir.*

Bu calisma 2014 yilinda Hayata Destek Dernegi’nin Mevsimlik Tarim Isciligi Yasama, Caligma
Kosullar1 Arastirmasi’nin bulgularina dayanarak ailelerin sosyo-ekonomik yapilarini, calisma
ve yasam Kkosullarini, yoksulluklari ve yoksunluklarini ele alarak, 6zellikle cocuklar tizerin-
deki etkisini de inceleyecektir. Bu ailelerin 2014 yilinda yasanan ekonomik, siyasi, sosyal ve
iklimsel degisikliklerden nasil etkilendigi de arastirma gercevesinde ele alinmistir. Aragtirma-
da hem niceliksel ve hem de niteliksel metotlardan yararlanilarak, veri toplanmustir. Ailenin
ttim fertleri hakkinda bilgi toplamayi1 da iceren kapsamli bir hane halki anketi uygulanmuis,
miimkiin oldugunca farkl tirtinlerde ¢alisan ailelere ulasilarak farkliliklar ve ortakliklar tespit
edilmeye calisilmistir. Sahada yasanan ayrimeilik, sosyal dislanma, yoksunluk ve yoksullugu
daha kapsaml ve iliskisel olarak da ele alabilmek i¢in her farkl {iriin i¢in derinlemesine miila-
katlar ve odak grup goriismeleri de gerceklestirilmistir.

Mevsimlik tarim gogiine katilan aileler cocuklari ile beraber is¢ilik yapmaktadir. Bu baglamda
ailelerin i¢inde bulunduklar: durumu detayli olarak ele aldigimizda tiim aile fertlerinin ama
ozellikle cocuklarin iyi olma hali gostergelerinin, 6zellikle nesnel gostergelerin, Tiirkiye ge-
neline kiyasla oldukca kotii oldugu hem bu arastirmada hem de daha 6nceki yillarda gercek-
lestirilmis bir¢ok farkl saha arastirmasinda da tespit edilmistir. Tiirkiye mevsimlik tarimdaki
cocuk isciligini en kotii ti¢ cocuk isciligi biciminden biri olarak belirleyerek, 2015 e kadar or-
tadan kaldirmay1 Uluslararasi Galisma Orgiitii’ne taahhiit etmistir.

24 Mart 2010 tarihinde Bagbakanlik, Mevsimlik Gezici Tarim iscilerinin Caligma ve Sosyal Ha-
yatlarinin lyilestirilmesi Hakkinda bir genelge yayinlamistir. Bu genelge iscilerin gidecekleri
yorelere ulasmalarinda, barmmalarinda, cocuklarin egitimlerinde alinacak onlemleri ilgi-
lendiren diizenlemeler yapmakta ve merkezi ve yerel idarelere 6zel gorevler yiiklemektedir.
Genelgedeki tedbirlerin hayata gecirilmesi ve takibi icin merkezde “Mevsimlik Gezici Tarim
Iscileri izleme Kurulu”, yerelde ise “il/ilce Mevsimlik Gezici Tarim Iscileri izleme Kurulu”
olusturulmasi kararlastirilmistir.”? Bu kapsamda izleme, denetleme ve 6nleme sistemleri acil
bir bicimde kurulmali ve etkin bir bi¢cimde isletilmelidir.

Tarim isciligiyle ilgili bir diger yasal diizenleme ise, Tarimda I Aracilig1 Yonetmeligi’dir. Tarim
kesiminde is ve is¢i bulma hizmetlerinin yiriitiilmesi gorevi esas olarak ISKURa aittir; ancak
bu gorev, 1946 yilindan gliniimiize yasal veya yasa dis1 olarak tarim aracilar1 tarafindan yi-
riitillmektedir. ISKUR’un kapasitesi bu isi tek bagina tistlenmek icin yeterli degildir. Aracilar
ISKUR’a baghidirlar. Yonetmelikte isci, isveren, araci ve ISKUR arasindaki iligkilere dair dii-
zenlemeler yer alsa da pratikte aracilik isi gayri resmi olarak yiiriitiilmektedir.®

10 Hurst, Termine, Karl, a.g.e., s. 8

T Tarihsel suregle ilgili detayh bilgi icin bkz: Uygar D. Yildinm, “1980 Sonrasi Tarkiye Tariminda Yapisal Déntsim ve Mevsimlik Tarim
iscileri: Sakarya Ornegi”, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiist, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Istanbul, 2014, s. 303.

12 Cihan Selek Oz ve Enver Bulut, “Mevsimlik Tarim Iscilerinin Tark Hukuk Sistemi Icerisindeki Yeri”, CSGB Calisma Dtinyasi Dergisi, Cilt: 1,
Sayr: 1, Temmuz-Eylul 2013: 94-111, 5. 109.

13 ibrahim Goriicti ve Muzaffer Demirbas, “Tarkiye'de Tarim Araciligi: Uygulama, Sorunlar ve 6ztm Onerileri”, Hikmet Yurdu Distince -
Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Yil: 6, C: 6, Sayi: 12, Temmuz - Aralik 2013/2: 133-153, 5. 133.

Mevsimlik Tarim iscilerinin ve Ailelerinin Ihtiyaclarinin Belirlenmesi Arastirmasi’nda belirtil-

digi tizere, “mevsimlik tarim is¢ilerinin gittikleri bolgelerde saglikli barinak, temiz su, yeterli
gida ve gerekli hijyen kosullarindan yoksun olmalari is sagligi agisindan olumsuz bir durum
olusturmaktadir. Diisiik sosyo-ekonomik diizeyde sagliksiz ortamlarda yasamaya, saglik, egi-
tim ve sosyal hizmetler basta olmak tizere kentsel hizmetlere erisememeye ve pestisit, sicak /
soguk etkilenimi ve agir is yapmaya bagli erken 6liim ve hastalik riskinin ytikselmesi bu grup-
larin 6zel risk grubu olarak ele alinmalarina neden olmustur.”*

Turkiye’de tarimsal yapinin zayiflamasi, piyasalardaki desteklemelerin ve fiyat sistemlerinin
degismesi sadece treticiyi degil tarim iscilerini de olumsuz etkileyen bir faktordiir. Arastir-
ma esnasinda yaptigimiz tiretici goriismeleri, tarlalarda isgilerle ¢alisirken ve arastirmada yer
alan aileleri izlerken tanik olduklarimiz, Tirkiye’de tarimin doniisiiminiin tireticiler ve isciler
icin ortaya cikardig giivencesizlik ve kirilganlik ile ilgili 6nemli fikir vermektedir. Tarimda
kirilganlik diizeylerini ¢cevresel iklimsel kirilganlik, i¢ piyasadan kaynaklanan ve kiiresel piya-
salardan kaynaklanan faktorler olarak 3 bashiga ayirmak miimkiindiir. Cevresel/iklimsel kiril-
ganlik tarimsal tiretimin dogasinda bulunan ve tiretimi olumsuz etkileyen en temel bi¢cimdir.
Yagis rejimindeki degismeler, zirai hastaliklar, hava kosullarinin tiretim icin uygun gitmemesi,
kuraklik vs. iretimi olumsuz etkileyen faktorlerdir. Temel ve dogal goriinen bu faktorleri daha
genis ekonomik kosullar altinda inceledigimizde treticiler ve koyliiler icin gercek etkilerini
gorebiliriz.’s Cukurova 6rneginde gordiigtimiiz gibi baz1 bolgelerde tarim isgisi ihtiyacinin
geleneksel olarak mevsimlik iscilerle karsilandif1 6rneklerin yani sira, giderek giivencesizle-
sen tarimsal liretimin daha ucuz maliyetlerle devam etmesini saglamak icin mevsimlik tarim
iscilerine ucuz emek talebi cercevesinde daha ¢ok bagvuruldugu da belirtilebilir.

Bu calisma miimkiin oldugunca 2014 Tiirkiye’sinde mevsimlik tarim is¢iliginde yasanan duru-
mu farkl dirtinler, farkl sahalar esliginde insani gelisim ve iyi olma hali perspektifi® ile yan-
14 Zeynep Simsek, Mevsimlik Tarim iscilerinin ve Ailelerinin ihtiyaclarinin Belirlenmesi Arastirmasi 2011: Niifus / Tarim isgiict Gégii /
Yasam Kosullari / Ureme Saglgl, Ankara, Kasim 2012, s. 17-18.

15 Sinem Kavak, Struggling for Survival in the Village: New Rurality and Patterns of Rural Restructuring in Response to Agricultural
Liberalization in Turkey, LAP LAMBERT Academic Publishing, 2012.

16 fyi olma hali (well-being) bkz: Pinar Uyan Semerci vd., Esitsiz Bir Toplumda Gocukluk: Gocugun “iyi Olma Hali”ni Anlamak istanbul
Ornegi, Istanbul Bilgi University Press, Istanbul, 2012.

Fotograf: Kerem Yiicel
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sitmaya ¢alismaktadir. Iyi olma hali; saglik, maddi durum, barinma, cevre, egitim ve iliski-
sellik gibi farkli alanlarda bireylerin durumlarina bakarak biitiinctil olarak hem nesnel hem
de 6znel kriterler esliginde ele alinir. Bu arastirma bu perspektifle hem niceliksel hem de
niteliksel veriler esliginde mevsimlik tarimda is¢iliginin ¢alisma kosullarinin tiim aileyi na-
sil etkiledigini ve ailenin basta ¢ocuklar olmak tizere tiim tiyelerinin yasam kosullarini, iyi
olma hallerini nasil etkiledigini gostermeyi hedeflemektedir. Burada aktarilmaya calisilan
tlm verilerin bize gosterdigi acil olarak, hi¢ vakit kaybetmeden bu alandaki sorunlarin ¢6-
zimiine yonelik her sahanin ihtiyac¢larini da géz 6niine alan gercekei politikalarin gelistiril-
mesi ve uygulamalarin siki izleme ve denetleme mekanizmalari ile takibinin saglanmasinin
gerekliligidir.

Ordu’da gortstigimiiz bir kadin mevsimlik tarim is¢isinin belediye yardimini alamamala-
r1 ile ilgili dile getirdigi ama aslinda bir¢ok sorunu 6zetleyen ifadesi gibi ‘“Secimler olur, biz
oy veremeyiz’”’, mevsimlik tarim iscileri en gériilmeyen en sesi duyulmayan ve en ‘vatandas
olamayan’®vatandaslardir. Calismada detayli olarak aktarilacag: tizere igine girdikleri kisir
dongtiyt kirabilmeleri cocuk, geng, kadin, erkek tiim ailenin beraber ¢alistig1 ama bu ¢alisma
kosullarinin getirdigi gayri insani, insan onuruna yakismayan, temiz suyu, tuvaleti banyosu
oldugu icin kullanilmayan bir cezaevinde kalmayi tercih edebildikleri kosullarda, tiim riskler-
le yasamlarini stirdiirme savas: vermektedirler. Arastirmamiza katilan 18 yas iistii erkeklerin
%33,6’s1 ve kadinlarin %76,6’s1 okuma yazma bilmedigini belirtmistir. Bu veri bile kendi ba-
sina mevsimlik tarim isciligi yapan iscilerin yasamlari boyunca maruz kaldig: toplumsal dis-
lanmayi, haklara erisimde yasadiklar1 sorunlar1 anlatmaktadir.

Son on yilda alanda calisan STK’lar basta olmak {izere, konuyla ilgilenen akademisyenler ve
arastirmacilar ve yine yerel diizeyde konuya duyarl olan yetkililer bu alanda yasanan sorun-

17 Rapordaki tiim alintilar aksi belirtiimedikce saha calismasinda yapilan nitel gériismelerden yapilmistir. Yas ve saha bilgileri alintilarda
belirtilmistir. isimler belirtildigi takdirde ise gercek isimleri kullanilmamistir.

18 Bkz:Pinar Uyan Semerci, “Demokratik ve Hakkaniyetli Bir Toplum Ideali: Ekonomik-Sosyal Haklar ve ‘Yurttas Olabilme’”, (icinde)
Yurttashk Tartismalari: Yeni Yaklagimlar, Ed. Filiz Kartal, TODAIE 2010: 57-87, Ankara.

larin tespiti ve uygulanabilecek politikalara dair oneriler ve modeller gelistirmislerdir'®. Bu
calismalarin bulgulari1 bu calismada da goriilecegi izere birbirini destekler niteliktedir. Ancak
ozellikle 2014 te iklim kosullarinin kayisi basta olmak tizere bazi tirlinlerin tiretimine olan et-
kisi ve ozellikle baz illerde, sahada Suriye’den gelen iscilerin yogun varhig: degisen kosullar
olarak not edilmelidir.

Her ne kadar son yillarda sayilar: artan bir bicimde ¢aligmalar yapilsa da konuya dair Tiir-
kiye’de kamuoyunun bilgisi oldukca sinirhidir. Farkindaligi ve duyarliligi da ne yazik ki yok
denecek kadar azdir. Bu rapor ve benzerleri Tiirkiye nin diinyanin en biiylik 20 ekonomisi
icinde yer aldig1 2014 yilinda cogumuzun basini ¢evirdigi, gormedigi, gormemeyi tercih ettigi
bir gercegin resmini miimkiin oldugunca hem sayisal verilerle hem de kendi sozleriyle aktar-
maya calismaktadir. Bu raporu kaleme alirken, Isparta’da yasanan is kazasi sonucu 15 kadin
tarim iscisinin ve bir ¢cocuk is¢inin 6liimiiniin de etkisi ve bagkisi ile TBMM’nde ti¢ ay siireyle
bu konuyu arastiracak bir komisyon kuruldu. Basta bu komisyon tiyeleri olmak tizere tiim il-
gilileri mevsimlik tarim isciliginde yasanan barinma, saglik, yasama kosullari, cocuk emegi
ve egitime erisimdeki kisitlar basta olmak tizere tiim sorunlar1 gérmeye ve sorumluluklarini
yerine getirmeye davet ediyoruz. Umariz bu arastirmaya katilan, tiim ictenlikleri ile bizle ya-
samlarini paylasan tiim katilimcilarimiz i¢in ama 6zellikle mevsimlik tarim gégtiniin icindeki
tiim cocuklar i¢in daha fazla zaman, daha fazla yasam yitmeden somut adimlar atilir. Buadim-
larin atilmasi i¢cin mevsimlik tarimda yasanan durumu gérmek, duymak ve gérdiigimiizii ve
duydugumuzu insani sartlara dondiirmek icin gerekli baskiy1 olusturmak ise hepimize diisen
bir sorumluluktur.

19 Bkz: Ethemcan Turhan, “Karpuzlar ve insanlar Hakkinda: Tiirkiye'de Mevsimlik Tarim isciliginin ve Tarimdaki Neoliberal Déntistimiin
Politik Ekolojisi Yolunda”, Praksis, Sayi: 25, 2011/02: 69-86.

Sidar Ginar, Kuvvet Lordoglu, “Mevsimlik Tarim iscileri: Marabadan Ucretli Tanm isciligine”, (icinde) Sosyal Haklar Uluslararasi
Sempozyumu lll Bildiriler, Petrol-is Yayini 116, 25-26 Ekim 2011: 419-448.

Bulent Gulgubuk, “Tarimda Cocuk Emegi Somirtisti ve Toplumsal Duyarlilik”, Calisma ve Toplum, 2012/2: 75-93.

Kuvvet Lordoglu, Findik Hasadinin Oyunculari: Bati Karadeniz illerinde Findik Hasadinda Yer Alan Mevsimlik Gezici Tarim isgileri, Gocuklar,
Tarim Aracilari ve Bahge Sahipleri Temel Arastirmasi, Kalkinma Atolyesi, Temmuz 2014, Ankara.

Mige Artar, Mevsimlik Tarimda Gocuk Olmak, Ankara Universitesi Yayinlari, No: 429, 2014, Ankara.

Sidar Ginar, Oteki «Proletarya: De-proletarizasyon ve Mevsimlik Tarim iscileri, Nota Bene Yayinlari, 2014, Ankara.
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Hayata Destek Dernegi’nin 2012’den bu yana mevsimlik gezici ve gecici tarimda gocuk is¢iliginin
onlenmesi programinin 2014 aktiviteleri kapsaminda, Tiirkiye’de tarimda mevsimlik gezici ve
gecici iscilik ve cocuk® emegi lizerine genis capli bir arastirma ytiritiilmistiir. Arastirmanin te-
mel amaci Turkiye’de mevsimlik tarim is¢iligi ile ilgili sistemli ve kapsamli veri toplamak ve Tiir-
kiye toplumunun énemli ancak pek goriintir olmayan bu sorununu farkl agilardan incelemektir.

Mevsimlik tarimda is¢ilik, yasama ve ¢alisma kosullar1 ile gocuk emegi tizerine kapsamli ve
sistematik bilgi toplayabilmek i¢in ¢ok katmanli bir arastirma stratejisi gidiilmuistiir. Aras-
tirma, incelenen toplumsal olguyu farkl veri toplama teknikleri ile derinlemesine irdeleyerek
butiinliikli bir analize ulasabilecek sekilde tasarlanmistir. Hem nitel hem de nicel veri toplama
teknikleri e zamanl olarak kullanilmistir. Arastirmanin temelinde yari-antropolojik bir yon-
tem izlenmis ve mevsimlik tarim isciligi ile gecimlerini saglayan dort aile bulunmus, bu aileler
bir yillik gé¢ yollar1 boyunca calismaya gittikleri duraklarda izlenmislerdir. Her durakta hem
derinlemesine goriismeler, hem de hane halki anketleri yapilmais, nitel ve nicel data toplanarak
daha biitiinliikli bir analize ulasmak hedeflenmistir.

Takip edilen ailelerin hepsi Sanlurfa’da ikamet etmektedir. Bu arastirma acisindan bir kisit
olarak goriilse de, 6n arastirma ve literatiir taramas Tiirkiye’de tarimda mevsimlik isci gocti-
niin buytik bir kisminin Sanlurfa’dan ciktigini géstermektedir. Bu hanelerin biiytik bir kis-
m1 i¢in mevsimlik tarim isciligi tek gelir kaynagidir ve aile bireylerinin hemen hemen hepsi
goce katilmaktadirlar. Gog stiresi diger bolgelere gore daha uzundur, bazi aileler birkac yildir
evlerine donmediklerini, biittin seneyi ¢cadirda gecirdiklerini belirtmislerdir dolayisiyla 6zel-
likle cocuklarin egitim ve sagliga erisimi kisitlanmaktadir. Yoksulluk déngtistiniin kirilama-
mast, yoksunluk halinin derinlesmesini gosteren bir etkendir. Ayrica cocuk iscilik de yogun
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, ailelerin yasadiklar: sehirleri cesitlendirmek yerine
Sanlurfa ve ¢evresinin yakin bir sekilde incelenmesinin mevsimlik tarim isciligine neden olan
toplumsal ve ekonomik faktorleri gostermesi acisindan yararl olacag: diistintilmiistiir. Sanlur-
fa’nin bu kadar yogun mevsimlik go¢ ortaya ¢ikariyor olmasinin toprak miilkiyeti, kirdan kente
goc, Urin sistemi ve kirsal doniisiim, GAP’1n tarima etKkisi gibi olgularla baglantisini incelemek
kirsal emegin yapisini ve dontisiimiinii anlamak acisindan da énemlidir. Olasi temsiliyet soru-
nu, Sanlrfal dort ailenin ¢alismaya gittikleri duraklarda yapilan ve daha genis bir érnekleme
uygulanan derinlemesine goriisme ve hane halki anketiyle ¢coziilmeye calisilmistir. Takip edilen
dort ailenin yani sira Bat1 Anadolu’da yaygin olarak mevsimlik iscilik yapan Romanlar1 da dahil
etmek i¢in izmir Kemalpasa’da Nisan ayinda arastirma sahasi yapilmistir ve bu da Roman isgile-
rin maruz kaldiklar toplumsal ve ekonomik dislanmislik ile mevsimlik tarim is¢iligi arasindaki
iliskiyi gostermesi agisindan énemli bulunarak bir vaka incelemesi olarak analize eklenmistir.

Mevsimlik tarim isciligi bir hane aktivitesi oldugu i¢in analiz birimi olarak ‘aileyi-haneyi’ alma-
nin anlamh bir $trateji oldugu diistintilmiistiir. Ancak hane halki anketinde bulunan sorularin

20 Tarkiye'nin de imzacisi oldugu Birlesmis Milletler Cocuk Haklarina Dair Sozlesme’ye gore 18 yasina kadar her insan cocuk sayilir.
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g bir kisminda ve derinlemesine goriismelerde analiz bi-
rimi birey olarak alinmstir. Boylelikle hem hane diize-
yinde hem de birey diizeyinde veri toplanmustir.

Arastirma kapsaminda yaygin olarak mevsimlik isci
alanillerde Adana (6rtii alti sebze ve narenciye); Afyon
(kiraz toplama); Diizce (findik toplama); zmir (kiraz
toplama); Konya-Aksaray (pancar ¢apasi); Ordu (fin-
dik toplama); Samsun (sebze hasadi); Urfa (pamuk
toplama) ve Yozgat-Nevsehir (pancar capasi)’'nda
saha caligmas1 yapilmistir. Arastirma Mart ayinda,
mevsimlik is¢i goclintin basladig donemde Adana sa-
hasiyla baglamistir ve Kasim ay1 basinda Sanlurfa’da
pamuk ve Adana narenciye sahasiyla son bulmustur.
Toplamda aralarinda ciftgi ve yerel yetkililer de olmak
tizere 85 derinlemesine goriisme ile 168 hane halki an-
keti yapilmustir. Ayrica 8 kadin ve 3 ¢ocuk odak grup
goriismeleri gerceklestirilmistir.

168 hane halki anketi ile toplamda mevsimlik tarim is¢isi olan ya da bundan dogrudan etkile-
nen 1,353 kisinin verisine ulasilmistir. Ayrica arastirma kapsaminda verileri toplanan kisiler-
den 701’i 18 yasimin altinda, 652 kisi ise 18 yasinin iistiindedir.

Aragtirma kapsaminda asagida haritada (Harita 1) goriilen sehirlerde saha ¢alismasi yapilmig-
tir. Harita 2."de ise CSGB verilerine gore yaymlanmus il bazli mevsimlik isci sayilar: verilmek-
tedir. Haritadaki sehirlerin karsilastirilmasi arastirmas: sonucunda yaygin mevsimlik is¢i ce-
ken illerde saha calismasi yapildig: goriilmektedir. #

Harita 1: Saha Arastirmasi Yapilan Sehirler

ik,
) Y.
WY

21 Harita 2'de gortldigu tizere Malatya yogun olarak mevsimlik isci gocii geken bir ildir ancak saha arastirmasinin yariitildug 2014 yil
bahar aylarinda yasanan don sonucu kayisi rekoltesi %90’a varan oranlarda dismustir bu nedenle 2014 yilinda kayisi hasadinda isgi
gereksinimi yok denecek kadar azalmistir. Malatya bu nedenden dolayr arastirmaya dahil edilememistir. Ancak bu durum, arastirma ek-
ibinin de mevsimlik tarim iscisi ailelerin yasadig| belirsizligi paylagmalarini saglayarak mevsimlik tarim iscisi ailelerin go¢ destinasyonlari
ile ilgili karar alma stiregleri ve bunun nelerden etkilendigi tizerine toplanan veriye katki saglamistir.

Harita 222: CSGB Verilerine Gore Mevsimlik isci Gocii Ceken Sehirler
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Aragtirma tasarimi icin 5-8 Mart arasinda Adana ve Sanlurfa’da 6n arastirma yapilmis, bu-
radaki mevsimlik tarim isciligi yapan ailelerle goriistilmiistiir. Toplanan veriler 1s1g1nda ve
takip edilecek aileler belirlendikten sonra saha arastirmasi mevsimlik is¢i géclintin basladigi
donemde Adana sahasiyla baslamistir ve Kasim ayinda $anliurfa’da pamuk sahasiyla son bul-
mustur. Rapor yazimi devam ederken, saha ekibi Adana’ya narenciye ve Ayvalik’a zeytine de
gitmislerdir. Bu sahadan elde dilen bulgular niceliksel verilere dahil edilmemis ama niteliksel
veriler miimkiin oldugunca rapora eklenmistir.

Aragtirmanin ilk ayag: ortii alti sebzeciligin yogun olarak yapildigi Adana’nin Karatas ilce-
sine bagh Tuzla mevkiinde 24-28 Mart tarihleri arasinda; biri Tuzla beldesinde bulunan ME-
TiP (Mevsimlik Gezici Tarim Is¢ilerinin Caligma ve Sosyal Hayatlarinin lyilestirilmesi Projesi)*
kampinda digeri ise Cavuslu Koyii'niin yakinlarinda olan mevsimlik is¢i ¢adir kentinde olmak
tizere iki yerde gerceklestirilmistir. Tuzla METIP kampinda 12, Cavuslu ¢adir kentinde 11 olmak
tizere yirmi ti¢ hane halki anketi uygulanmistir. Anket yapilacak aileler kamp biiyiiklitklerine
ve yerlesim yogunlugu goz oniinde bulundurularak rastgele 6rneklem yoluyla belirlenmistir.
Anketlerin yani sira on adet yiiz yiize derinlemesine goriisme, biri 8-14 yas aras1 ¢ocuklar di-
geri de 18-25 yas arasi kadinlarla olmak tizere iki adet odak grup gortismesi, 4 adet ¢iftgi go-
rismesi yapilmistir. Takip edilen ti¢ ailenin Adana’da islerinin bitmesi tizerine ve o ana kadar
halen Sanlurfa’da olan bir ailenin géce ¢ikmasi ile Mayis ayinda iscilerin rotasi i¢ Anadolu
bozkirlarinda seker pancari tarlalarina dénmdstiir. Arastirmanin ikinci ayagi 5-8 Mayis 2014
tarihleri arasinda Konya’nin Yunak ilgesinde iki kdyde; Aksaray’in Eskil ilcesine bagh bir koy
ile 20-22 Mayss tarihleri aras1 Yozgat'in Bogazliyan ilcesi mevkii ile Nevsehir’in Kozakl ilcesi
mevkiinde gerceklestirilmistir. Aksaray Eskil’de 8, Konya Yunak’ta 14 ve Bogazliyan-Kozakl
mevkiinde de 13 olmak {izere toplam 35 hanehalk: anketi uygulanmistir.

22 Kaynak: Kuvvet Lordoglu, Findik Hasadinin Oyunculari: Bati Karadeniz illerinde Findik Hasadinda Yer Alan Mevsimlik Gezici Tarim
iscileri, Cocuklar, Tarim Aracilari ve Bahce Sahipleri Temel Arastirmasi, Kalkinma Atélyesi, Temmuz 2014, Ankara, s. 126.

23 METIP (Mevsimlik Gezici Tarim iscilerinin Calisma ve Sosyal Hayatlarinin lyilestirilmesi Projesi): Mevsimlik gezici tarim iscisi olarak
calismak amaciyla, bulunduklartillerden diger illere aileleri ile birlikte giden iscilerin bu stirecte ulagim, barinma, egitim, saglik, givenlik,
sosyal gevreyle iliskiler, calisma ve sosyal guivenlik bakimindan mevcut durumlarinin iyilestiriimesi amaciyla Galisma ve Sosyal Guvenlik
Bakanligr tarafindan ydruttlen projedir.

Kaynak: Calisma ve Sosyal Guvenlik Bakanhgi,
8000 - 10000 2010 Yayinlanmamis Veriler
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Seker pancar1 ¢apasi ve dolayisiyla sahalar1 devam ederken arastirmaya dahil edilen Roman

kokenliiscilerin calisma ve yasama kosullari ile emek stireclerini gézlemlemek icin 12-15 Mayis
tarihleri arasinda Izmir Kemalpasa’ya bagl bir kdyde kiraz bahgelerinde ¢alisan isciler ile 21
hane halk: anketi yapilmus, 128 kisiyle ilgili veri toplanmistir. Bunun yani sira niceliksel veri
derinlemesine gortismeler, odak grup gortismeleri ve bahce sahibi gortismeleriyle toplanan
niteliksel veri ile desteklenmistir. Takip edilen ailelerden birinin kiraz toplamak tizere Afyon
Sultandagi’na gidisiyle beraber, 7-9 Haziran arasinda burada saha arastirmasi gergeklestirilmis
21 hanehalki anketi, 5 adet derinlemesine goriisme, 2 adet odak grup goriismesi, 2 ciftci
goriismesi ile 2 adet blirokrat goriismesi gerceklestirilmis, anketler sonucunda 184 kisinin
verisi toplanmustir.

Haziran ayinin gelmesiyle beraber Samsun’a bagli Carsamba ovasinda yogun olarak yapilan
sebze-meyve iiretiminde de hasat baglamistir. Iscilerin genellikle domates, biber, fasulye,
barbunya, kavun ve karpuz topladig1 Carsamba ovasinda saha arastirmas1 15-17 Haziran tarih-
leri arasinda gerceklestirilmis, 15 adet anket, 7 adet derinlemesine goriisme ve 8-12 yas arast
cocuklar ile bir adet odak grup gortismesi yapilmistir. 60’1 kadin, 50’si erkek olmak tizere top-
lam 110 kisiyle ilgili veri toplanmuistir, 110 kisinin 62’si 18 yas ve altindadir.

Arastirmanin besinci irtinii olan ve gezici mevsimlik tarim isciliginde cocuk emeginin en yo-
gun gorildugi tiriin olan findik sahasi, 12-13 Agustos 2014 tarihleri arasinda Ordu’nun Efirli
ve Uzunisa ilceleri ile 14-16 Agustos 2014 tarihleri arasinda Diizce’nin Cilimli ilcesi mevki-
inde gerceklestirilmistir. Ordu’da 15, Diizce’de 18 olmak {izere toplam 33 hanehalki anketi
uygulanmistir. Toplamda 208 kisinin nicel verisine ulagilmis, buradan toplanan bilgi yiiz ytize

goriismeler, odak gruplar ve katilime1 gozlem yoluyla toplanan nitel verilerle harmanlanmus,
butunlikli bir analiz olusturulmaya calisilmistir. Bilgisine ulasilan 208 kisinin 107’si erkek
101’1 kadindir. 86 kisi 18 yasin altindadir, bu da toplam 6rneklemin yaklasik % 41’ine tekabtil
etmektedir. Anketlerin yani sira Ordu’da 6 ve Diizce’de 11 olmak tizere toplam 17 derinleme-
sine goriisme yapilmistir.

Arastirmanin altinel ve son lirlinii olan pamuk tiretiminde mevsimlik is¢ilik ve cocuk emegi
arastirmasinin sahasi 14-17 Ekim 2014 tarihleri arasinda Sanlurfa’nin Bozova ve Harran ilce-
leri ile Merkeze bagh koyler mevkiinde gerceklestirilmistir. Tiim mevkiilerde toplam 20 ha-
nehalki anketi uygulanmis, 156 kisinin nicel verisine ulasilmistir. Bu 156 kisinin 68’si erkek
88’i kadindir. 89 kisi 18 yasin altindadir, bu da toplam 6rneklemin yaklasik % 57’sine tekabiil
etmektedir. Anketlerin yani sira, 9 derinlemesine goriisme; 1 kadin odak grubu goériismesi;
6 Suriyeli aileyle gortisme; 2 tarla sahibi gériismesi; 1 pamuk eksperi gortismesi ve Sanlurfa
Ziraat Odast’yla goriisme yapilmustir.

Toplamda aralarinda giftci ve yerel yetkililer de olmak tizere 85 derinlemesine goriisme ile 168
hanehalk: anketi yapilmistir. 168 hanehalki anketi ile toplamda mevsimlik tarim is¢isi olan
ya da bundan dogrudan etkilenen 1353 kisinin verisine ulagilmistir. Bu kisilerden 660’1 erkek
693’1 kadindir, dolayisiyla cinsiyet temsilinin gozetildigi soylenebilir. Aragtirma verilerindeki
701 kisi 18 yasinin altinda, 652 kisi 18 yasinin tistiindedir.
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Arastirma bulgular1 bashigi altinda hane yapisi, yas, ¢ocuk sayist, yas ve bagimlilik orani ¢erceve-
sinde temel demografik veriler aktarilacaktir. Daha sonra yasanilan kosullar yoksulluk ve yok-
sunluk baglaminda ele alinacaktir. Arastirmanin nitel verileri bor¢ ve yoksulluk alaninda nitel
verilerle de desteklenecektir. Aragtirma bulgulari, calisma kosullarini da detayli olarak ele alacak
ve bu ¢cergevede yasanan farkl ayrimeciliklara da deginecektir. Bu baglamda mevsimlik tarimda
Suriye’den gociin etkisine de yer verilecek, sahada bu alanda gozlemlenen durum aktarilacaktir.
Toplumsal cinsiyet rolleri baglaminda kadinlarin durumu ele alinarak, son olarak ise mevsimlik
tarim stirecinin igindeki ¢cocuklarin durumu nicel ve nitel verilerle aktarilmaya calisilacaktir.
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Arastirma calismasi cercevesinde goriisiilen hanelerin biiytikliiklerinin dagilimi yukaridaki gra-
fikte goriilmektedir. Hanelerin ytizde 50’si 7 ve daha az kisiden olugsmaktadir ve ortalama hane
buyukligi 8 kisidir. Goriisiilen hanelerin yaklasik dortte birinin 10 ve daha fazla kisiden olus-
mast, ileride de goriilecegi tizere mevsimlik tarim is¢ilerinin yasam kosullar1 hakkinda bir fikir
vermektedir. Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine gore iilkemizde ortalama hane bityiikliigii 3.7
kisidir. Kirsal kesimdeyse ortalama hane biiytkliiginiin 4.3 oldugu hesaplanmistir®.

24 75fer Yukseler ve Ercan Trkan, Turkiye'de Hanehalk: i§gL'|cu, Gelir, Harcama ve Yoksulluk Acisindan Analizi, TUSIAD, Mart 2008, s. 26.
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Sekil 2. Hane Yapisi
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Gorisiilen hanelerin yapisina bakildiginda, ¢ogunlugunun anne-baba ve cocuklardan olusan
“cekirdek aile” tipinden olustugunu gérmekteyiz. Yiizde 70’lik bir orana sahip olan bu aile ti-
pini ytizde 14’1k bir oranla ti¢ neslin bir arada bulundugu “dikey genis aile” takip etmektedir.
Kardeslerin ve ailelerinin bir arada yasadig1 “yatay genis aile” ytizde 7 oraninda goriilmustiir.
Goriistilen 168 hane arasinda ebeveynlerden birinin eksik oldugu “tamamlanmamuis aile” ora-
niysa yiizde 6’dir. TUIK verilerine gére iilkemizde hanelerin yiizde 80’
13’1 de “genis aile”dir. Kirsal kesimde ¢ekirdek ailelerin orani yiizde 76’ya diismekte ve genis
ailelerin orani da yiizde 18’e ¢tkmaktadir. Bu agidan mevsimlik tarim isciligi (MTI) yapan ha-

nelerde genis aile yapisinin Tiirkiye kirsal kesim ortalamasina yakin oldugunu séyleyebiliriz.

cekirdek”, yiizde

Sekil 3. Hane Yapisi ve Hane Biiyiikligi
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Farkli hane yapilarinda hane biiytikliigiine bakildiginda anlaml olabilecek farklar gortilmiis-
tir. En yaygin aile yapisi olan “cekirdek aile” yapisinda ortalama hane biiyiiklugii yaklasik
8’dir. Biiyiik ebeveynlerin dahil oldugu “dikey genis aile” yapisinda ortalama hane buiytklii-
g1 10 iken, “yatay genis aile” yapisinda ortalama 9’dur. Ebeveynlerden birinin olmadig: “ta-
mamlanmamus aile” yapisinda dahi ortalama hane buytkligi 4.6 dur.

Sekil 4. Hanelerde Yasayanlarin Yas Dagiimi
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Gorustilen hanelerde yasayanlarin yas dagilimlarina bakildiginda 0-4 yas aralifinda yiizde 7,
5-11 yas araliginda ytizde 17 ve 12-15 yas araliginda ytizde 15’lik bir oranda kisi oldugu goriil-
mektedir. 16-18 yas dilimindekilerin orani ytizde 13’tiir. Dolayisiyla ¢ocuk olarak analiz ede-
bilecegimiz niifus, goriisiilen hanelerin toplam niifusunun ytizde 52’sini olusturmaktadir.168
hanede yasayan 1353 kisinin ytizde 35’ 19-45 yas dilimindeyken; 46 yas ve tizerinde olanlarin
orani ylizde 11’dir. Hanelerde yasayanlarin ortalama yasi 22’dir, bu agidan geng bir niifustan
bahsettigimizi séyleyebiliriz.
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Sekil 5.

Hanelerde Yasayanlarin Yas Piramidi
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Erkek

Yukarida yer alan grafik, hanelerde yasayanlarin yas piramidini géstermektedir. Gortldugi
lizere esas yas yogunlasmasi 25 yas ve alt1, yani geng niifusta olmaktadir ve geng niifusta kadin
ve erkekler arasinda kayda deger bir fark yoktur. 25 yas alt1 niifusun toplam niifusa orani hem
kadinlarda hem erkeklerde yiizde 68’dir ve arada anlamli bir fark yoktur. Ote yandan 45 yas
ustli niifusun oraninin erkeklerde yiizde 15, kadinlarda yiizde 10 olmasi tizerinde diistiniilmesi
gereken bir konudur. TUIK ADNKS istatistiklerine gore Giineydogu Anadolu bélgesinde 45 yas
st niifusta kadinlar ve erkekler arasinda sayisal bir fark yoktur ve her iki cinsiyette de bu yas
grubunun toplam niifusa orani yiizde 15 civarindadir. MTI haneleri s6z konusu oldugunda ara-
daki fark tizerinde dlistinmeye degerdir. Bir olasilikla isgiictine dahil olamayacak yash kadin-
lar mevsimlik isci gocline katilmamistir. Diger bir olasilik ise ailelerde aile reisi olan erkegin

genelde kendinden yasca kiiciik kadinla evlenmis olmasidir.

Sekil 6. Hanelerde 11 Yas Alti Cocuk Sayisi
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Cocuk Sayisi

Hanelerin siirli maddi kaynaklara sahip olduklar1 g6z 6ntinde tutulursa, hanedeki ¢ocuk
sayisinin bir cocugun erisebilecegi kaynaklar1 sinirladigini soyleyebiliriz. Bu nedenle hane-
lerdeki ¢ocuk sayisi cocugun iyi olma hali tizerinde dogrudan etkili olabilecek bir faktordiir.
Arastirma calismasina katilan 168 hanenin 44’tinde 11 yas altinda bir cocuk bulunmamaktadir.
37 hanede 1, 35 hanede 2 ¢ocuk bulunurken, 3 ve daha fazla 11 yas altinda ¢cocuk bulunan ha-
nelerin sayis1 52’dir. Ortalama 11 yas alt1 cocuk sayis1 2°dir.

Sekil 7. Hanelerde 18 Yas Alti Cocuk Sayisi
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Hanelerdeki 18 yas alt1 cocuk sayisina baktigimizda 14 hanenin hi¢birinde 18 yas alt1 cocuk bu-
lunmadigini gérmekteyiz. 85 hanede 18 yas alt1 cocuk sayis1 4 ve altindayken; 19 hanede 18 yas
alt1 cocuk sayisinin 7 ve tistiinde oldugunu gérmekteyiz. Hanelerde ortalama 18 yas alt1 cocuk
sayis1 4 civarindadir.
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Ortalama Cocuk Sayisi

11 Aln 18 Alth

Hane tiplerine gore 11 ve 18 yas alt1 cocuk sayilarina baktigimizda, tamamlanmamis ailelerde
ortalama ¢ocuk sayisinin az oldugunu gérmekteyiz. Bu tip hanelerde 11 yas altinda ¢cocuk sayis1
ortalama 0.5, 18 yas alt1 cocuk sayis1 1.5 tir. Diger hane tiplerinde ortalama ¢ocuk sayilar1 bir-
birine yakindir. Cekirdek ailede 18 yas alt1 ¢cocuk sayis1 4.21’ken, dikey genis ailede 4.7, yatay
genis ailede 5’e ytikselmektedir. Benzer bir fark 11 yas alt1 ¢cocuk sayisinda da bulunmaktadir.
Genis ailelerde ¢ocuk sayisinin daha fazla olmasi sasirtic: degildir.
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Bagimlilik Oranlari

Teknik olarak “hanedeki ¢alisamayacak
niifusun (15 yasindan kiigiik, 64 yasin-
dan biiyiik) caligabilecek niifusa orani”
olarak tanimlanan “yas bagimlilik ora-
n1”, hanelerdeki maddi yik hakkinda
bir fikir vermektedir. Calismamiz cerge-
vesinde goriistilen hanelerin bagimhilik
oranlar1 yukaridaki grafikte sergilen-
mektedir. Grafige gore, hanelerin yiizde
33’tinde bagimlilik orami ytizde 30’dur,
bir baska deyisle calisamayacak 1 kisiye 8
3 calisabilecek kisi diismektedir. Yakla-
stk yiizde 48’1ik bir oranda hanelerin ba-
gimlilik orani yiizde 30 ile ytizde 60 ara-
sinda degismektedir. Yiksek bagimlilik
orani sayilabilecek yiizde 70 ve tistiinde-
ki hanelerin oraniysa yiizde 16 civarin-
da kalmaktadir. Hanelerin ortalama yas
bagimlilik orani ytizde 38’dir ve Turkiye
ortalamasi olan yiizde 47’den biraz daha
dustiktir.
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Bagimlilik Oranlari

Yukaridaki grafik bagimlilik oranlarinin farkl hane tiplerine gére degistigini géstermektedir.
Tamamlanmamus aile tipine sahip hanelerde bagimlilik oranlari cok daha disiiktiir ve sadece
ylizde 10’dur. Cekirdek ailelerde ortalama bagimlilik orani yiizde 40 iken, 6zellikle dikey genis
ailede dusiik olmasi, tiglincii nesillerin ¢alisma ¢aginda oldugunu gostermektedir. Baska bir
deyisle dikey genis aileye dahil olan buiytikanne ve bityiikbabalar hentiz ¢alisma cagindadir.
Yatay genis aile tipinde ortalamanin ¢ekirdek aileye yakin olmasinin sebebi bir arada yasayan
kardeslerin ¢ocuklarinin da bir arada yasamasidir. Ayrica yasal olmamasina ragmen 15 hanede
poligami yani birden fazla es oldugu bilgisi anketlerde belirtilmistir.
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3.2.Yoksulluk, Yoksunluk ve Bor¢ Sarmalindaki Yasam Kosullari:

Arastirma caligmasi gercevesinde mevsimlik tarim is¢isi hanelerinin yasam kosullar1 arastirilmis ve
basta cocuklar olmak tizere bir¢ok alanda iyi olma hallerini etkileyen bu kosullar 6zetlenmeye ca-
hisilmistir. Yasam kosullarina dair verileri sunmadan ¢nce yoksulluk ve yoksunlugun ve borgluluk
halinin tiim calisma icin arka plani olusturdugunu sdylemek gerekir. Ailelerin hem detayli olarak
anlattiklar oykiiler hem de sayisal verilerin bize gosterdigi maddi yoksunluk tiim aileleri cogu za-
man insani olmayan sartlarda ¢ocuklarda dahil olarak tiim aile tarimda gezici ve gegici isci olarak
calismaya zorlamakta, ama var olan sartlar haftanin 7 glinii 11 saatten fazla calistyor olsalar da var
olan yoksulluk ve bor¢ kisir dongiisiinii kirmaya yetmemektedir. Verilere gore gorisiilen ailelerin
%65’inin borcu vardir.

Glivencesiz ve kayit disi piyasada is¢i olarak ¢alisan bu ailelerin ve bireylerin gerek sosyal glivencesiz-
likten gerekse toplumsal-kiiltiirel sebeplerle borclandiklar: ve bor¢luluk dongiistinden ¢ikamadikla-
r1 yaygin olarak gézlemlenmis bir olgudur.

Mevsimlik tarim isgisi aileler barinma sorunlarini genellikle kendilerine ait olan savan, plastik ortii
veya bezden yapilmis ¢adirla ¢cé6zmektedirler. Cok nadir durumlarda isveren iscilere barinacak yer
imkani saglayabilmektedir. Nadir olarak iscilerin gittikleri bolgelerde ev kiraladiklar1 goriilmektedir;
ancak genelde yerel halk yabancilara ev kiralamaya pek yanasmamaktadir.* Bazi bolgelerde devletin
kurdugu en fazla 1000 kisilik kapasiteli METIP kamplarina da rastlanmaktadir. Arastirma bulgulari-
mizda bu tespitlerle uyumludur.

Sekil 11. Hanelerin Barindiklan Yer
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Calisma gercevesinde goriisiilen hanelerin yiizde 80’inin ¢adirda barindig: gortilmektedir. Evde ve
diger mekanlarda barinanlarin orani sadece yiizde 9’dur ve grafikte de gorilldiigt tizere prefabrik
konutta barinan kimse neredeyse bulunmamaktadir.

25 Sule Bekmezci ve Sare Sahil, “Cukurova Yéresindeki Mevsimlik Tarim iscilerinin Yerlesim Dokulari ve Yasam Uniteleri”, Gazi Universitesi
Miihendislik Mimarlik Fakdltesi Dergisi, Cilt: 19, No: 4, 2004: 375-391, 5. 376.
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Tablo 1. Barinma Sartlari

Ortalama Kalan Kisi Sayisi Genisligi Ortalama
Cadir 7.09 16.30 2.3
Ev 4.5 oM 2.2
Prefabrik 8 16.00 2.0
Diger 4.6 210.00 14.4

Mevsimlik tarim iscilerinin barindiklar: kosullar yukarida detayli bir bicimde sergilenmistir.
En yaygin barinma bigimi olan ¢adirlarin ortalama buiytikliigli 16 metrekare civarindadir ve
ortalama olarak da 7 kisi, bagka bir deyisle tek bir aile yasamaktadir. Evlerde barindigini soy-
leyen ytizde 9’luk kesim ortalama 9 metrekarelik bir mekanda kalmaktadir, dolayisiyla bu ki-
silerin evde kalmalariyla beraber, evin sadece bir ya da birkag¢ odasini kullandiklar1 ve mekéani
baska ailelerle paylastiklari sdylenebilir. Diger ad1 altinda toplandigimiz mekanlar genelde ya-
takhanedir ve elimizdeki veriler bu mekanlarin biiytikltigtinii 700 metrekareye kadar ¢iktigini
gostermektedir. Ancak bu biiytikliikteki mekanlarda ortalama 35 kisi kalmaktadir. Yukaridaki
tabloda gordiigiimiiz en ¢arpici bulgulardan biri, yatakhanelerde kalanlar: bir kenara birakir-
sak; kisi basina diisen genisligin biittin barinma mekanlarinda 2 metrekare civarinda olmasi-
dir.

Ayrica bulgulara gore aile tipleri arasinda gerek barinilan mekan, gerekse de barinilan meka-
nin genisligi acisindan anlamli bir fark bulunmamasidir. Bunun tek istisnasi tamamlanmamais
ailelerde evde kalanlarin oraninin diger aile tiplerine kiyasla daha ytiksek olmasidir.

Belirtilmesi gereken bir diger nokta, Diizce sahasinda tespit edildigi izere zaten sinirli olan
kamp imkanlarindan bazi ailelerin haberdar olmadig ve ¢esitli sebeplerden iclerine kapanik
bir sekilde yagamaya gayret ettikleridir. Ornegin Diizce’de hizmet vermek iizere konmus olan
camasir makinelerinden haberdar olmayan 5 aile, okul ve ¢camasir tinitesinin kuruldugu spor
salonuna da uzun siire girmemislerdir.
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Sekil 12. icme Suyu Kaynaklar
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Cesme Tanker Sebeke Kuyu Diger

Mevsimlik tarim iscilerinin yasadiklar1 yerde icme
suyunu nereden elde ettikleri arastirildiginda en
yiksek oranda ¢esmenin kullanildig1 gorilmustiir.?

rinFw F

Goriisiilen hanelerin yiizde 62’si igme suyunu cesme-
den almaktadir. Tankerden ve sebekeden icme suyu
tedarik ettiklerini soyleyenler aynidir ve yiizde 15 ci-
varindadir. Cadirda yasayan hanelerin birincil icme
suyu kaynag ytizde 70 ile cesmeyken, evde konakla-
yan az sayida hanenin sebeke suyuna erigimi bulun-
maktadir. Sahada bircok kamp ve ¢adir alaninda su-
yun en 6nemli sorunlardan biri oldugu goralmiistiir.
Adana 6rneginde oldugu gibi yemek yapmak, yikan-
s mak, bulasik ve camasir yikamak igin siirekli olarak
su tasimalar1 gerekmektedir. Seyyar hortumu olma-
yan ailelerin suyu bidonlarla 20-50 metre uzakliktan
tasimalar1 gerekirken; ¢esme herkese yetmedigi icin
¢cesme basinda uzun siralar olusmaktadir. Arastirma
sirasinda Cavuslu kampindaki cesmeden numune ali-
nip, Adana Valiligi Halk Saghig Mudurligi Halk Sag-
lig1 Laboratuvari’nda yapilan analiz sonucunda bu su-
yun kanatli hayvan diskisiicerdigi ve insan tiiketimine
uygun olmadig: tespit edilmistir.” Gortismelerde bazi
kadinlar da ¢ocuklarin hastaliklarini suya baglh olarak
aciklamislardir.

26 Hayata Destek Dernegi bu arastirma siiresince her sahada su tedariki, sanitasyon, ve hijyen destegi kisaca WASH (Water Supply,
Sanitation and Hygiene) olarak isimlendirilen, insani yardim alaninda ¢alisan kurum ve kuruluslarin ortak inang ve bagliliklari ile insani
Yardim Sozlesmesi ilkelerine dayanan insani hareketin ortak ilkelerinin pratik agiklamasini iceren raporlamayi da yapmistir. Raporun
sonunda eklerde 6ncelikle WASH'un ne olduguna dair detayli bir bilgi verildikten sonra WASH raporlarindan tig 6rnek fikir vermesi ve baska
calismalara da kaynaklik etmesi amaciyla kullaniimistir

27 Bkz: “Mevsimlik Tarim Iscileri Bakterili Su iciyor!”, Milliyet, 02.06.2014, s. 14, (cevrimici) http://www.milliyet.com.tr/mevsimlik-
tarim-iscileri-bakterili-gundem-1891127/, Erisim Tarihi: 29.12.2014.

Sekil 13. Barinilan Mekanlar ve igme Suyuna Uzakliklar (Metre)
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Cadir Ev Prefabrik Diger Genel

Evde ikamet edip sebeke suyundan yararlananlar analiz disinda birakildiginda, mevsimlik ta-
rim is¢isi hanelerin icme suyuna ortalama mesafeleri 100 metreden fazladir. Bu rakam ¢adirda
yasayanlar arasinda 112 metre, prefabrikte yasayanlarin ortalama mesafesi 80 metre civarin-
dadir. Yatakhane ve evde ikamet edenlerin icme suyuna digerlerine gére daha yakin yasa-
diklar sdylenebilir. Ote yandan goriisiilen hanelerin yiizde 40’inin ortalama 5 metre, yiizde
66’s1n1n ortalama 50 metre ve altinda bir mesafeden su getirdikleri de goriilmiistiir. Bununla
beraber ortalama 500 metre uzaktan su getiren hanelerin de bulunmasi ortalamayi yiikselt-
mektedir. Bu durum bize mevsimlik tarim iscisi aileler arasinda da yasam Kkosullar1 agisindan
onemli farklar oldugunu gostermektedir.

Adana-Tuzla METIP Kampi Su Kaynagi
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Arastirma sonuglari ailelerin banyo kosullarinda da énemli bir sorun oldugunu gostermistir.
En yaygin kullanilan banyo yiizde 56 ile ¢cadirin yanindaki aile banyosudur. Yiizde 11’lik bir
kesim ortak banyo kullandigini sdylemistir ama bu hanelerin cogunlugu evde ikamet etmek-
tedir, dolayisiyla bir ya da birden fazla odasini kullandiklar1 evde banyoyu da diger ailelerle
paylasmaktadir. Devletin yaptig1 banyoyu kullananlarin orani ytizde 9’dur. Yiizde 21°lik bir
kesimse diger banyo olanaklarindan yararlanmaktadir. Diger banyo olanaklar icerisinde en
yaygin olani, ailelerin kaldiklar1 ¢adir1 banyo olarak kullanmasidir. Aileler disarida isittikla-
r1 suyla ¢adirda kiivet benzeri genis bir kabin icinde banyo yapmaktadirlar. Bazi bolgelerde,
ozellikle Karadeniz Bolgesinde, aileler cevredeki dere, ¢ay gibi akarsularda banyo ihtiyacin
gidermektedir.
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Cadirin yanindaki Ortak banyo Devletin yaptigi Diger Cevap yok
aile banyosu banyo
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Gadirin yanina Ortak tuvalette Devletin Tuvalet yok Diger
kurulan aile tuvaleti yaptigi tuvalette

Calisma kapsaminda goriisiilen hanelerin ytizde 50’sinin ¢adirin yanina kurulan aile tuvaletini
kullandiklar goriilmektedir. Aile tuvaletleri her ailenin kendi ¢adir1 yaninda bir ¢ukur kazip
etrafin1 perdeyle cevreledigi yapilardir. Ailelerin %25’i ortak tuvaleti kullanmaktadir ve bu
hanelerin ¢ogunlugu evlerde ikamet eden ailelerdir. Yiizde 17’1ik bir kesimse devletin yaptig1
tuvaletten istifade etmektedir. Herhangi bir tuvalete erisimi olmayanlarin orani %2,8’dir.

Adana-Cavuslu Kampi Su Kaynag
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Elektrik yok Sehir hatt Jenerator Diger

Yukarida grafikte de goriildiigii tizere hanelerin ytizde 56’sinin elektrige erisimi yoktur ve di-
ger enerji kaynaklarini kullanmaktadir. Sehir hattindan elektrik kullanimi hanelerin sadece
tgte birinde bulunmaktadir. Cadirda yasayan hanelerin dortte birinde sehir hattina erisim
bulunurken; evlerde yasayanlarin bir kisminin da elektrik kullanmamasi, evlerde ikametin
bile yasam kalitesini arttirmaya yetmedigini gostermektedir. Jenerat6r kullanimi son derece
azdir ve neredeyse yoktur. Yatakhane benzeri yapilarda ikamet edenlerin tamaminin sehir
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hattina erisimi oldugu gorilmustiir. Elektrigin olmayis1 bir¢cok acidan hayati oldukea zorlasti-
ran bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Cogu zaman kacgak cekilen elektrikler Adana Do-
gankent’te oldugu gibi kesilmektedir. Yine Adana’da 14 yasindaki bir kiz cocugunun aktardigi
gibi telefonlar1 bile sarj etmek miimkiin degildir: ‘Abim kalkt1 sabah telefonlari sarja koymaya
sehre gotirdii.” Birgok sahada hem goézlemlenen hem de aktarilan durum suyun, elektrigin
saglanamadigidir. Nicel veriler de zaten bu alintilar1 dogrulamakta ve ne yazik ki bu alandaki
yaygin soruna isaret etmektedir.
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Sekil 17. Esya Kullanimi
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Telefon ~ Otomobil, Radyo-tv Buzdolabi  Camasir Bisiklet Bulasik Bilgisayar
Minibus Makinasi Makinasi

Yukaridaki grafik arastirma kapsaminda goriisiilen mevsimlik tarim is¢isi hanelerin sahip ol-
duklari/kullanabildikleri ev esyalarini ve araclar1 gostermektedir. Oncelikle goriisiilen hane-
lerin neredeyse tamaminin telefona sahip oldugu gortilmektedir. Otomobil ya da minibiis sa-
hibi olanlarin orani yiizde 23’te kalmaktadir. Ev egyalarina gelindiginde radyo-tv ve buzdolab:
kullananlarin orani ytizde 10’un altindadir. Camasir makinesi, bisiklet ya da bulasik makinesi
kullanan aileler neredeyse yoktur. Hanelerin hi¢cbirinde bilgisayar bulunmamaktadir. Sasirti-
c1 olmayarak radyo-tv, buzdolab: ya da camasir makinesi gibi olanaklara sadece evde ikamet
eden haneler sahiptir. Dolayisiyla evde yasamayan hanelerin bu tiir olanaklarin hicbirinden
istifade etmedikleri séylenebilir.

Sekil 18. Gida Tiiketimi (Haftada birkac kez ve daha fazla tiiketenlerin orani)
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Hanelerin yasam kalitelerini 6l¢cebilmek amaciyla bazi gida tirtinleri sayilmis ve bu tirtinleri ne
siklikta tiiketebildikleri sorulmustur. Gorildiigi tizere ekmek, cay ve bulgur/mercimek gibi
tahillar haftada birkac kez ve daha fazla tiiketilebilmektedir. Sebze-meyveyi haftada birkac
kez ve daha sik tiiketenlerin orami yiizde 60’ken, her giin tiiketebilenlerin orani sadece ytizde
30’dur. Siit ve siit tirtinii de seyrek tiitketilen gida trtinlerindendir. Her giin siit ve siit tirtind
tliketebilenlerin orani yiizde 21’ken, haftada birkag kez ve daha sik tiiketebilenlerin orani da
ylzde 41’e ¢itkmaktadir. Gortisiilen haneler arasinda her giin et ve et iiriint titketebilen kimse
yoktur. Bu acidan mevsimlik tarim is¢ilerinin yetersiz ve dengesiz beslendiklerini, yogun genc
niifus da gozoniine alinirsa bu sekilde sagliksiz beslenmenin hanedeki yogun ¢ocuk niifusunun
gelisimini de olumsuz yonde etkiledigini sdyleyebiliriz.

Yagsam kosullar1 gercevesinde 6zetlenmeye ¢alisilan bu bulgular, basta cocuklar olmak tizere
tiim aile bireylerinin saglig1 ve iyilik halinin saglanmas1 icin 6ncelik alanlarinin belirlenmesi ve
destek mekanizmalarinin kurulmasi igin dikkatle degerlendirilmelidir. Simsek’in raporunda
ifade ettigi tizere “Mevsimlik tarim iscilerinde tekrarlayici fiziksel hareketler, kotii postiir-
de calisma, stres, tekrarlayic: ve siddetli aktiviteler, mola vermeden uzun siireli calisma, dii-
stik-yiiksek sicaklik, agir kaldirma, kafa tistiinde, omuzda ya da sirtta yiik tasima nedeniyle
kas iskelet sistemi agr1 ve yaralanmalari en sik goriilen saglik sorunlaridir.”?*Asagida saglikla
ilgili yer alan veriler, hastaliklarin yayginligini bize géstermektedir.

Sekil 19. Hastaliklar ve Yas Gruplari
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28 Simgek, a.g.e., s.19.
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Sekil 20. Gecim Durumu
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ihtiyaglar igin yeterli kadar paramiz var. yapmazsak
paramiz yok. gegcinebiliyoruz.

Aragtirmamiza katilan mevsimlik tarim iscisi ailelerin gecim sikintisi ¢ektikleri goriilmek-
tedir. Gortsiilen kisilerin tigte biri yemek ve kira gibi temel ihtiyaclar1 karsilayamadiklarini
soylemektedir. Yuzde 42’1ik bir kesiminse sadece idare edecek kadar parasi bulunmaktadir.
Gok pahalr harcamalar yapmadan gecinebilenlerin oraniysa ytizde 8’dir. Dolayisiyla hanelerin
yiizde 65’inin bor¢lu olmasi sasirtici degildir. Goriisiilen hanelerin biiytik cogunlugu yakin ak-
rabalarina bor¢lu olduklarini séylemistir. Ote yandan sadece iigte birlik bir oranin mevsimlik
tarim isciligi haricinde gelir sahibi olmasi ve bu gelirin de ortalamasinin 1000 TL altinda olma-
s1, yasanilan ge¢im sikintisinin 6nemli bir gostergesidir.

Sekil 21. Alinan Sosyal Yardimlar
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Gorustilen ailelerin ekonomik durumundaki bu bozukluga karsin, sosyal yardimlara da eri-
sebildikleri soylenemez. Ailelerin en fazla alabildikleri yardim yiizde 44 ile egitim yardimi/
cocuk parasidir. ikinci sirada yiizde 15°lik bir oranla “aile yardimi” gelmektedir. Higbir sekilde
yardim almayanlarin oraniysa ytizde 40’a yakindir. Ailelerin ikamet adreslerinde olmamala-
rindan dolay1 yardimlara ulagsmakta sikint1 yasadiklar1 ve verilen yardimlarin gocle beraber
kesildigi bilgisi de miilakatlarda aktarilmistir.

Sekil 22. Dahil Olunan Sosyal Giivenlik Semsiyesi
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GSS /Yesil SGK BAGKUR Emekli  OzelSigorta Kayith Degil Cevap Yok
Kart Sandig

Ailelerin yoksulluk c¢ektikleri gibi, sosyal giivenceleri de olmadig1 goriilmektedir. Yiizde 77°1ik
bir oran GSS/Yesil Kart’in sagladigi sosyal giivenlik semsiyesinin altindayken, ytizde 11’in de
kayith olmadig goriilmektedir. BAGKUR sigortalist olanlarin oraniysa yiizde 3’iin altindadir.
GSS/Yesil Kart’in sadece saglik hizmetlerini kapsadigi, emeklilige dontik bir yatirim olmadigt
gtz ontinde tutulursa, geliri yetmeyen ve borc icinde olan mevsimlik tarim is¢ilerinin gelece-
ginin de belirsiz oldugu agiktir.

Arastirma kapsaminda mevsimlik tarim iscileri ile yapilan derinlemesine goriismeler ile
odak grup goriismelerinde mevsimlik gezici tarim iscilerinin borg¢lulugu oldukca c¢ok
dillendirilmistir. Glivencesiz ve kayit dis1 piyasada is¢i olarak ¢alisan bu ailelerin ve bireylerin
gerek sosyal giivencesizlikten gerekse toplumsal-kiiltiirel sebeplerle bor¢landiklar: ve borclu-
luk dongiisiinden ¢ikamadiklar: yaygin olarak gézlemlenmis bir olgudur:

“Sigorta olmayinca 6len 6liiyor, yaralanan yaralaniyor, gittigiyle kaliyor, hicbir sey
olmuyor sonra ne kendisine ne ailesine. Mesela narenciyede bahceye gitmek icin
sabahin 3.30’unda, karanlikta yola cikiyoruz, 27 kisilik araca 40 kisi biniyoruz ¢oluk
cocuk. Minibiis nehre diigse ne olacak? Bir sey olmayacak, giden gittigiyle kalacak.

[se gitmesen a¢ kalacaksin, gidince de hayatini sokaga atiyorsun.” (Erkek is¢i, Adana)

Anket verilerine gore goriisiilen ailelerin %65’inin bor¢lu oldugu tespit edilmistir. Ailelerin
%18,9’u bankaya ve %4,2’si devlet kurumuna borgluyken, tanidik ve tefeciye bor¢lu olanlarin
orani %50’yi gecmektedir. Bu da kayit dis1 calismak zorunda kalan mevsimlik tarim iscilerinin
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borclanmalarinda da benzer bir yap: oldugunu gostermektedir. Anketler yiiz yiize gerceklesti-
rilmistir. Baz1 gérigmeciler agikea tefeciye borglandiklarini sdylemekten kagindiklari igin tani-
dik cevabini verdikleri gozlemlenmistir. Yani banka ve resmi kurum disinda gayri-resmi ancak
faizli borclanma oranlari gayet yiiksektir ve birgok goriismeci Sanlurfa’da faizlerin gok yiiksek
oldugunu sdylemistir. Bu sehirde kayit dis1 piyasanin yayginlig ile ilgili de bilgi vermektedir.

Takip ettigimiz ailelerden biri bor¢larini 6demek icin bu isi yaptigini ifade etmistir. Viranse-
hir’de ev yaptirirken 30.000 TL civarinda bor¢lanmislar ve bu borcu 6demek icin calismakta-
dirlar. Evlerinde yilda 4 ay kadar vakit gecirebilmektedirler. Yine diger izledigimiz aile benzer
bir bor¢luluk déngiisii igerisindedir. Once ev yaptirabilmek igin daha sonra ise bityiik ogulla-
rinin digiini i¢in bor¢lanmistir. Asagidaki alint1 bu durumu anlatmaktadir:

“Tefeciye 70 bin TL borg¢ var. Faiz ¢ok fazla artiyor; 15 bin TL borg 2 yilda 22 bin TL'ye
cikt1. Bagka yerlere de borclandik, 10 bin TL de o var. Bir yil ev i¢in, bir yil da
agabeyimin diigiinii icin borc almisiz. Calisiyoruz, borea gidiyor. Bor¢ olmasa

annem, babam gitmezdi ise. (...) Kayis1 olmazsa borcu édemek i¢in aycicegine gidecegiz. ”
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Kadwn is¢i, Nevgehir

Ailelerin borg¢lanmalari farkli nedenlerden kaynaklanabilmektedir. Bunlardan ilki ailenin ha-
nehalki ekonomisini bozan beklenmedik bir etkinin gelismesi ve hanelerin kirilganlik diizey-
lerinin ytiksek olmasindan dolay1 bu etkiyi atlatacak giivenlik mekanizmalarindan yoksun ol-
malaridir. Sanlurfal bir kadinla Adana’da yapilan goriisme bu olguya 6rnek teskil etmektedir.

“Ev yok, akrabalarin yaninda kaliyoruz. Edkiden ev vardi, bor¢ 6demek icin sattik.

- Ne borcunuz vardi?
[ste bor¢. Kan davasi oldu, (ev) sonra kalmada.

- Koyden yer degistirdiniz mi kan davasi olunca?

Yok, benim kocamin kardesi 61dii, (kan davasindan) baskasi vurdu. Hemen 6lmedi,

9 giin hastanede kaldi. Benim kocam da hastanede, yaninda kaldi. Hastane masrafi cok
tuttu, kocam bor¢landi. Tarla falan her seyi sattik. Hemen hemen 100 milyar vardi.”
Kadwn is¢i, Adana.

Sanlurfali bu ailenin kéylerinde evleri ve tarlalari varken ve gecimlerini bu diizen igerisinde
saglayabiliyorken, alintida goriildigii tizere bir kan davasi sonucu yaralanma ve arkasindan
gelen yogun bakim masrafinin karsilanamamais olmasi aileyi mevsimlik tarim isciligi yapmak
zorunda birakmistir. Burada sorun ailenin ya da vurulan kisinin saglik sigortasi olmamasi ve
bu nedenle hastane masraflarinin 6denememis olmasidir. Aile tarla ve evini satmak zorunda
kalmis ve tizerine faizli bir sekilde borclanip hastane masrafini ancak 6yle 6deyebilmistir. Go-
riisme yapildiginda bu aile 10 yildir mevsimlik tarim iscisi olarak ¢alisiyordu ve halen borgla-
rin1 6deyememislerdi.

Aksaray’da goriistiigiimiiz bagka bir kadin ise sunlar1 séylemistir:

“Evimiz vardi, bor¢ yerine gitti. Kaynanam bor¢landi, evi verdiler. Evimiz yok artik,

Urfa’ya gitmeyecegiz. Urfa’da tefeciler ¢cok.”

Bu ailede erkek igportacilik yaparak gecinirken aileden birinin bor¢lanmasi tizerine evlerini
satmak ve bor¢ almak zorunda kalmistir. Bundan sonra mevsimlik tarim iscisi olarak calig-
maya baslamistir ve artik Urfa’da evleri olmadigi igin oraya donmek istememektedir. Urfa’ya
donmeyecek ve y1l boyunca mevsimlik geziciis¢ilik yapacak olmalari ailenin ¢ocuklarinin egi-
tim hakkindan mahrum kalacaklar1 anlamina da gelmektedir.

Samsun Garsamba’da Sanhurfali bir kadinla yapilan gériisme de giivencesizlik, borglanma ve
mevsimlik tarim is¢iligine baslama iliskisini gostermesi agisindan énemlidir. Temmuz ayinda
bu aile ile gorustiigtimiizde ailenin mevsimlik tarim is¢iliginde ilk senesiydi. Ataerkinin giiclii ve
kadin istihdaminin diistik oldugu bir sehir olan Urfa’da bu ailenin 19 yasindaki kizlar1 bir ma-
gazada asgari licretle ve sigortali olarak galismaktayken, kayitdisi daha ucuza galismak zorunda
kalan Suriyeli siginmacilarin emek piyasasina dahil olmalariyla isten ayrilmak zorunda kalmis-
tir. Ayrica, arka arkaya gelen saglik sorunlar1 ve ekonomik sorunlar nedeniyle aile borclanmis ve
mevsimlik iscilik yaparak borglarini 6deme yoluna gitmislerdir. Alint1 soyledir:

“Urfa’da yasam zaten zordu, Suriyeliler geldi daha da zorlast1. Sigortal1 1000 TL
kazanirdi 250 TLye calisan Suriyeliler var. Magaza isinde de ¢calisamaz oldu. Oglumun
yliztinde timor ¢ikti, sonra da bobrek rahatsizligi. Ameliyat masraflarimiz oldu.

Esimin isi batt1 bu arada, yeni is kurdu onun da borcu var.”

Kasim 2014’te Dogankent’te Adana’da Suriyelilerin ucuza hatta 6demesiz ¢calisma durumu
asagidaki sekilde dillendirilmistir:

“Bu yil yevmiye 45 lira; biz 40 lira aliyoruz. Suriyeliler 30-35 lira aliyorlar.
Normalde ayda bir yevmiye tutarlar1 6denir, Suriyelilere 3 aydir 6demiyorlar.

[s yok, is¢i cok; bu yil sadece 10 giin ¢alistik.”

Konya Yunak’ta seker pancari ¢apasinda calisan bir aile reisi ise cocuklarinin temel masraf-
larini 6deyebilmek i¢in bor¢landiklarini ve mevsimlik tarim is¢iliginin tek gelirleri oldugunu
anlatmislardir:

“5 ¢cocugum var, en bitytigii 9, en kii¢tigii 1 yasinda. Tarlamiz yok, kdyde tapusuz

bir ev var. Tek gelirim bu is, 9 yildir bu isi yapiyorum. Sadece ben ¢alistyorum, ¢cocuklar

kiictik, karim onlara bakiyor. Cocuklarim bronsit hastasi, onlarin gecimi icin tefeciye

12 bin lira bor¢lanmisiz Urfa’da.”
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Bu giivencesizlikten kaynaklanan ekonomik zorunlulugun yani sira baslik parasi gibi kiiltiirel
bazi pratiklerin de bor¢lanmada etkili oldugu séylenebilir. Adana’da 8-12 yas arasi ¢ocuklarla
yaptigimiz odak grup goriismesinde bir ¢cocuk sunlari sdylemistir:

“Urfa’da agabeyimi evlendirdigimiz i¢in coktan beri eve donemiyoruz,
burada (okula) kaydimi da yaptiramiyoruz. Burada galistyorum. Agabeyimi 6diing
evlendirdik, baslik parasiicin bor¢landik.”

Samsun Carsamba’da g¢ocuklarla yapilan odak grup calismasinda ise baska bir cocuk da aga-
beyini evlendirdikleri i¢in borg¢landiklarini, o borcu kapatmak icin ¢alistiklarini sdylemistir.
Adana’da kadinlarla yapilan bir odak grupta ise geng bir kadin 3 yil énce evlenmelerine rag-
men hala evlerine gidemediklerini, cocuklarinin mevsimlik iste calisirken dogdugunu anlatir-
ken sunlar1 séylemistir:

“Borglanmak ¢ok zor, faiz ¢ok yiiksek. Biz akrabalarimizdan istiyoruz, onlar da
baskalarindan aliyor Urfa buradan iyi. Kendi tarlamiz olsa, kendimiz eksek bi¢sek
daha kolay.”

Aksaray Eskil’de yapilan bir gortismede ise Sanliurfa Akcakaleli bir erkek is¢i sunlar1 anlat-
migtir:

“3-4 yildir bu isi yapiyoruz. Daha 6nce kendi arazimizde bugday,
pamuk yetistiriyorduk ama evlenince aile yanindan ayrilmak zorunda kaldik.
20-30 bin lira borcumuz var.”

Yine 23 yasindaki bir geng erkek isci durumu su sozlerle 6zetlemistir:

“Borg 6deyecegiz diye buralarda siiriiniiyoruz, bir kere bor¢ aldin m1

%5-6 aylik faiz bindiriyor tefeci. Kanser gibi bu faiz, bir kere altina girdin mi 6émiir
boyu ¢ikamiyorsun. Evin, araban olsa satar 6dersin bir kere de ama bizim evimiz bu
cadir; o da satilmiyor ki.”
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Goriuldugi tizere mevsimlik iscilik yapan aileler temel ihtiyaclarini karsilayabilmek ya da sag-
lik sorunlarindan kaynakli hastane masraflar1 gibi beklenmedik durumlarla basa ¢ikabilmek
icin bor¢lanmaktadirlar. Enformel piyasada ¢alismalari, miilksiiz olmalari ve sosyal glivence-
den mahrum olmalari nedeniyle borclanmalar: yiiksek faiz karsiliginda miimkiin olabilmekte-
dir. Bunun dogrudan sonucu olarak aile bor¢luluk déngiisiine girmektedir. Borcu bir an 6nce
bitirebilmenin yolu mevsimlik tarim is¢iliginden miimkiin olan en fazla geliri kazanmaktir.
Geliri verilen sartlar ve rekabet¢i emek piyasasi icerisinde maksimize etmenin yolu hanehalk:
emegini azami derecede kullanmaktan ve yil icerisinde daha uzun siire gezici tarim isciligi
yapmaktan gecer. Her iki yol da cocuklarin tarlada daha fazla calistirilacag: ve evlerinden do-
layisiyla kayith olduklari asil okullardan daha uzun siire ayr1 kalacaklar: anlamina gelir yani
bu ailelerin ve ¢ocuklarinin i¢cinde hapsolduklar: yoksulluk dongtistinii kirmalar verili emek
piyasasi sartlar1 icerisinde pek miimkiin gériinmemektedir. Bu durumun olusmasinda top-
raksizlik ve buna bagli olarak kente go¢ 6nemli bir etken olarak verilerimizde ortaya ¢ikmustir.

Arastirmadaki hanelerin yiizde 80’i sehir ya da kent merkezinde oturmaktadir. Kéyde oturan-
larin orani sadece yiizde 20’dir. Bu acidan goriisiilen ailelerden yola cikarak beklenenin aksine
koydekilerin degil, kenttekilerin mevsimlik tarim iscisi olarak insan kaynagi olusturduklar:
soylenebilir. Ayrica sehirde yasayanlar ortalama 25 yildir sehirdedir. Yine aragtirmaya katilan
hanelerin ytizde 40’1 daha 6nce bir yerden bir yere go¢ etmistir. Bu goclerin ¢cogunlugunu da
kirdan kente gogler olusturmaktadir. Gogiin en énemli sebebi olarak “ekonomik zorluklar”
belirtilmistir. Kdyden kente géemiis ve kentlerde yasayanlarin ticte ikisinin hala koyde akra-
balar1 bulunmaktadir, bu nedenle sosyal iliskinin devam ettigi belirtilebilir.

Koyden kente gocenlerin arasinda daha 6nce herhangi bir araziye sahip olanlarin orani son de-
rece azdir. Dolayisiyla da gog 6ncesinde de en biiyiik gelir kaynaginin mevsimlik tarim isciligi
olmasi sasirtict degildir. Geri kalanlar da ortakcilik/yaricilik ya da “Aganin yaninda iscilik”
gibi faaliyetlerle gecimlerini saglamaktadir. Ailelerin sadece ylizde 7’sinin koylerinde tarim
arazileri vardir ve bu arazilerin ortalama buiytikliigii 10 déntimden azdir.

Tiirkiye’de mevsimlik tarim is¢iligi tizerine var olan literatiir de arastirma verileri de en cok mev-
simlik tarim iscisi veren ilin Sanlurfa oldugunu géstermektedir. Calismamiza katilan 168 ailenin
100’u Sanlurfali olduklarini belirtmislerdir. Arastirma kapsaminda miilakatlarda en ¢ok tekrar
eden nokta toprak miilkiyeti yapisi ile ilgilidir. Hanehalki anketi verilerinde ortaya ¢ikan sadece
yiizde 7 ailenin koylerinde tarim yapilabilen ¢ok kiigiik bir arazisinin olmasi durumu 6zetlemek-
tedir. Ailelerin buiyiik cogunlugu ekonomik sebeplerden goc ettigini soylemistir. Asiret agaligi da
bagka bir sebep olarak goriinmektedir. Bu bilgiler 151§inda topraksizigin ¢zellikle Sanlhurfa’da
onemli bir go¢ ve yoksulluk nedeni oldugu séylenebilir. Zaten asiret agalig1 ve topraksizlik sorunu
yliz ylize goriismelerde de bircok kez yinelenen 6nemli egilimlerden biridir. Nitel veriye gecme-
den 6nce Sanlurfa’da feodal iligkilere ve miilkiyet rejimine bakmak faydali olacaktir.

Sanlurfa’daki glincel feodal yapiy1r da miilkiyet iliskileri izerinden okuyabiliriz. Asagidaki
tabloda goriilecegi tizere ildeki toplam tarim arazisi 9.821.677 Ha iken, 500-5000+ Ha ara-
sindaki alan toplam 4.265.756 Ha’dir. Toplam tarimsal isletme sayis1 50.406 iken, 500-5000+
Ha arasindaki say1 2879’dur. Kendi arazisini isleten sayis1 toplam 44.648 iken, 500-5000+ Ha
arasindaki say1 2812°dir. Kendi arazisini isletenlerin sahip oldugu toplam arazi 8.976.294 Ha
iken, 500-5000+ Ha arasindaki arazi 4.182.885 Ha’dir. %

29 sletme Biytkligii ve Arazinin Tasarruf Sekline Gore isletme Sayisi ve isledikleri Arazi, TUIK, (cevrimici) http://www.tuik.gov.tr/
PrelstatistikTablo.do?istab_id=292, Erisim Tarihi:29.12.2014.
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Tarkiye (Toplam) Turkiye (500-5000+)  Sanlurfa (Toplam)  Sanlurfa (500-5000+)

Toplam Alan 184.348.223 20.917.200 9.821.677 4.265.756
(Dekar)

Toplam Isletme 3.022.127 21.907 50.406 2879
(Miktar)

Kendi Arazisini 136.346.152 14.622.143 8.976.294 4.182.885
Isleten-Alan (Dekar)

Kendi Arazisini 2.458.263 13.763 44.648 2812

Isleten-isletme (Miktar)

http://www.tuik.gov.tr/PrelstatistikTablo.do?istab_id=292
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Tiirkiye genelinde biiyiik tarim topraklarinin (500-5000+) igletme basina diisen orani yaklasik
955 dekarken, Sanlurfa’da bu oran yaklasik 1482 dekardir. Miilkiyet iligkileri acisindan bak-
tigimizda, Tirkiye genelindeki biiylik arazilerde sadece kendi arazisini isleten isletme basina
yaklasik 1062.5 dekar alan diiserken, Sanliurfa’da bu oran yaklasik 1487.5 dekardir. Sanlur-
fa’da 1.571.100 dekarlik bir topragin sadece bir isletmenin miilkiyetinde olmasi bile, bolgede
feodal miilkiyet iliskilerinin siirdiigtine dair bilgi vermektedir.

Turkiye’de toprak reformu adina 1945 tarihli 4753 sayil Ciftciyi Topraklandirma Yasasi, 1973
yilinda ytirirlige giren 1757 sayili Toprak ve Tarim Reformu Yasasi ve 1984 yilinda yiiriirliige
giren 3083 say1li Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Yasas1 olmak
tizere toplamda {i¢ yasa cikarilmistir; ancak toprak milkiyetinin dagitimi genelde hazine top-
raklarinin dagitimi seklinde gerceklestigi icin, hicbir yasa topraksiz veya az toprakli koyliiye
bir fayda saglamamuistir.

1973-1978 arasinda uygulamaya konulan Tiirkiye’nin ikinci toprak reformu ilk Sanlurfa’da
uygulanmaya basglamistir; ancak ilgili yasanin 33. maddesi hiikmiiyle 16 milyon 600 bin do-
niim arazinin 8 milyon 525 bin déniimiiniin biiyiik toprak sahiplerine tapulandig: anlagilmis-
tir.*® Bes y1l sonra, Anayasa Mahkemesinin iptal karari ile uygulama son bulmus; dagitilan top-
raklarin biytik bir kismi eski sahiplerine geri ge¢mistir.*

GAP alani Firat ve Dicle havzalari ile yukar1 Mezopotamya ovalarinda yer alan 9 ili (Adiyaman,
Batman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis, Mardin, Siirt, Sanlurfa, Sirnak)kapsamaktadir.Temel
hedefi, Giineydogu Anadolu Bolgesi halkinin gelir diizeyi ve hayat standardini yiikselterek,
bu bolge ile diger bolgeler arasindaki gelismislik farkini ortadan kaldirmak, kirsal alandaki
verimliligi ve istihdam imkanlarimi arttirarak, sosyal istikrar, ekonomik biiytime gibi milli
kalkinma hedeflerine katkida bulunmak olan GAP, ¢ok sektorlil, entegre ve siirdiiriilebilir bir
kalkinma anlayisi ile ele alinan bir bolgesel kalkinma projesidir.*

30 Nazmi Yildiz ve Erol Kaktiirk, “Turkiye'de Kirsal Toprak Dtizenlemeleri”, Harita ve Kadastro Mihendisligi, Sayi: 48-49, ilkbahar-Yaz,
1984:98-119, s. 6.

317eynep Dernek, “Cumhuriyet’in Kurulusundan Gtiniimiize Tarimsal Gelismeler”, Stlleyman Demirel Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi,
1(1):1-12, 2006, s. 5.

32 “GAP Nedir?”, (gevrimici)http://www.gap.gov.tr/site-icerik/gap_nedir.aspx, Erisim Tarihi: 29.12.2014.

GAP bolgesi illerinde kirsal yoksulluga neden olarak toprak miilkiyetindeki dengesizlik, tarim
reformunun yapilamamasi, modern tarima gegilememis olmasi, bolgede feodal yapinin mu-
hafaza edilmesi gibi etkenler gosterilebilir. Kirsal yoksullugun yani sira, biiytik kentlerde de
yeni yoksul bir tabakanin ortaya ¢iktig1 gériilmektedir. Cesitli arastirmalarda bélgenin yogun
goc alan illerinin varoslarinda hane halki gelirinin ¢ok diisiik oldugu ve gé¢ sonrasi hanehalki-
nin ekonomik durumunda herhangi bir iyilesmenin gortilmedigi saptanmistir.

Sanlrfa’nin arazi varligi ve kullanimi bakimindan GAP igerisindeki orani %84.3’tiir ve “tarim
ve tarima dayali ihracat tissii” olarak degerlendirilmektedir.** 1995 yilindan itibaren GAP’1n ge-
tirdigi sulama faktoriintin etkisi Harran Ovasi’nda {irtin deseni degisimine neden olmustur.

TUIK verilerine gore, Sanlurfa (Merkez), Harran ve Akgakale’de 1991-2011 yillar1 arasinda
arpa, bugday ve kirmizi mercimek firetimi alam hizla diiserken; misir ve pamuk alanlarinda
hizli bir artis gézlenmistir.*

Yiiz yiize derinlemesine goriismelerde ve odak grup gorlismelerinde mevsimlik tarim
iscilerinin sik¢a degindikleri olgu, topraksizlik ve asiret agalarinin giiclii olusudur. izledigimiz
ailelerden biri tarafindan bu durum defalarca dile gelerek, aganin baskisindan nasil kagtiklari
aktarilmistir. Adana’da yaptigimiz bir gériismede Sanlurfa Viransehirli bir aile, 30 yil 6nce
Siverek tarafinda bir kéyde oturduklarini, tarlalari olmadig: icin aganin arazisinde irgathik
yaptiklarini soylemistir. Daha sonra Viransehir’e tasinmislar ancak burada da miilkleri olma-
dig1 i¢in oldukea zor durumda kalmislar. 12 ¢cocuklari var, bunlarin 4’1 evli ve Viransehir’de
ingaat, briket, hamallik gibi yevmiyeli islerde calisiyorlar. Diger 8 ¢cocuk ise aileleriyle birlikte
mevsimlik gezici tarim isciligi yapiyor. iki yildir evlerine gitmemisler. Bu ailenin hikayesi San-
liurfali bir cok mevsimlik tarim iscisi ailenin hikayesi ile benzerlik tasiyor:

“15-20 yildir bu isi yapiyoruz, ondan 6nce koyde ortakeilik yapiyorduk. Aganin evinde

oturuyorduk 30-40 yil 6nce.” Kadwn isci, Adana

Yine Adana sahasinda bu kez kadin odak grubu esnasinda bir yash bir kadin

“Koyden kan davasi nedeniyle goctiik. Aganin tarlasi ¢coktu; ama ticretsiz ¢alistirtyordu.

Simdi idare ediyoruz”
diye belirtmistir.

Nevsehir’deki bir erkek gortismeci ise mevsimlik is¢ilik ve kdy geemisi tizerine sunlar sdyle-
mistir:

“Tarimda calisanlar eskiden hep koyde oldugundan, ¢ok hayvanlari vardi.1-2 koy
bir aganindir. Biz de hayvancilik yapiyorduk. Yevmiye veriyordu. Birinin hayvani
cok oldugunda gicik oluyordu. 89’da 7-8 ev goctil, yalniz aga kaldi. 2 goger getirmis,

hala yalnizdir.”

33 Ozkan Yildiz, “GAP illerinde Sosyal ve Ekonomik Déntistim”, Ege Akademik Bakis, 8 (1) 2008: 287~ 300, s. 297.
34 Sedat Benek, “Sanlurfa llinin Tarimsal Yapis, Sorunlari ve Gozim Onerileri”, Cografi Bilimler Dergisi, 2006-4 (1): 67-91, s. 69.

35 Mehmet Ali Gelik ve Ali Ekber Giilersoy, “Gtineydogu Anadolu Projesi'nin (GAP) Harran Ovasi Tarimsal Yapisinda Meydana Getirdigi
Degisimlerin Uzaktan Algilama ile incelenmesi”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 6 Sayi: 28 Volume: 6, Giiz 2013: 46-54, s. 47.

36 A.e., s. 51
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Bakildig1 zaman kéydeki emek bigimi yevmiyeli ya da aganin sagladigi koruma ve yasami ida- — -
me ettirebilecek temel ihtiyaclar karsiliginda galismaktir. Bu baglamda bakildigi zaman bir
asiret agasinin yaninda calisiyorken kente go¢ etmek ve enformel piyasada diistik ticretlerle,
somiiri iligkileri icerisinde ¢alisiyor olmak bile bazi isgiler icin 6zglirlestirici bir deneyim
olarak algilanmaktadir.

Viransehirli bir is¢inin aganin kéytinden nasil kactigini ve aganin engellemelerine ragmen eh-
liyet alip tir soforii olarak calismaya basladigini anlattig hikayesinde soyle demistir:

“Artik goziimiiz acild, aga koleligi yapmak zorunda degiliz. Ta Rusya’ya kadar gittim,
nereye gitsem is var! Niye kolelik yapayim?”

Asiret agasinin yaninda ¢alismak zorunda olmamak bazi aileler i¢in 6zgtirlestirici bir deneyim
olarak ifade edilirken, ¢aligma kosullarini topraksiz oluslariyla bagdastiranlar da var. Konya’da
bir erkek gortigmeci:

“Insanlarin arazileri yok, gecim sikintisi ¢ekiyorlar. Arazisi olan orada (Sanliurfa’da)
kaliyor. Aga koyl var, agalar zenginlesti, arazileri satmaya basladilar. 100-150 déoniim
kadar arazisi olanlar orada kaliyor.”

Yukaridaki érnekte oldugu gibi topraklari olmasi halinde mevsimlik tarim is¢iligi yapmaya- “Antep’te Kayseri’de vs. her yerde fabrika var, Urfa’da makarna fabrikasi bile yok.
caklarini sdyleyen ailelere derinlemesine goriismelerde sikea rastlanmistir. Urfa’nin timiinde, Mardin’in bir kisminda tarim reformu gerek. Viransehir’de ...

ve .... Ailelerinin 50’ser bin dontim arazileri var. ... Siverek bolgesinde ..., .... Ailelerinin
Feodal sistem, agalik ve toprak reformu olunca yiiz yiize goriismelerde ve odak grup goriis- cok fazla topragi var. ... Ailesinin 20 koyii var. ...., milletvekilidir, 11 koyti var.
melerinde birgok goriismeci agalarin siyasi otoriteyle aralarinda organik bag bulundugunu ve Koyleri millete vermis, insanlar isliyor ve kazaniyor.

dtizenin degismesine dair inanglari olmadigini belirtmisledir. Agalarin, koy sahiplerinin mil-
letvekili oldugu ve diizeni degistirmek i¢in ugras vermeyeceklerini aktarmiglardir. Ozellikle
Afyon-Sultandagi’nda Haziran 2014 teki goriismede ve Mayis 2014’°teki Konya’da odak grup
goriismesinde erkek is¢iler de Urfa’daki agalik sistemi farkl sekillerde dillendirilmis, siyaset-
ten tanidigimiz isimleri acikga soyleyerek, siyasal temsilin de hala toprak sahipligi tizerinden
yurtdigine dair 6nemli aktarimlarda bulunmuslardir. Burada isimler ¢ikarilarak alintilar ak-
tarimistir:

“Urfa’da illa bir koy sahibi, milletvekili ya da parti bagkani olsun!” 12 milletvekilinden
8’i koy sahibidir. Bu ¢alan tarim reformu ister mi¢ Ucak, Cicekli, Del Kéylerinin tamami
tarim iscisi, kdyde kimse kalmiyor.”

“En reform getiren Ecevit’tir; milletin korkusundan agaya geri verdi topragi, insanlar
korkusundan alamadi.”

‘Aga coktur. En az1000-2000 déniim arazileri var, 10.000 dontimii olan bile var.’ Siyasal alandaki bu kisir dongii yoksulluk kisir déngiisiiniin de devamina neden olmaktadir.

Mevsimlik is¢ilik yapan aileler temel ihtiyaclarini karsilayabilmek ya da saglik sorunlarin-

Milletvekilleri ise yaramiyor. Oyunu alip gidiyor. Halkin derdini dinlemiyor. dan kaynakli hastane masraflar1 gibi beklenmedik durumlarla basa ¢ikabilmek i¢in borglan-
Yerine oy kullaniyor. maktadirlar. Enformel piyasada ¢alismalari, miilksiiz olmalar1 ve sosyal glivenceden mahrum

nedeniyle borclanmalar: ytiksek faiz karsiliginda mimkiin olabilmektedir. Bunun dogrudan

Asagidaki alint1 Urfa’daki siyasal temsil ile biiytik toprak sahiplerinin yakin iligkilerini bu top- sonucu olarak aile bor¢luluk dongiistine girmektedir. Borcu bir an 6nce bitirebilmenin yolu

rak sahiplerinin siyasi giictinii net bir sekilde gostermektedir. mevsimlik tarim is¢iliginden miimkiin olan en fazla geliri kazanmaktir. Geliri verilen sartlar ve

rekabetci emek piyasasiicerisinde maksimize etmenin yolu hanehalki emegini azami derecede
kullanmaktan ve yil icerisinde daha uzun stire gezici tarim isciligi yapmaktan gecer. Her iki

“12 milletvekilinden 8’i kdy sahibi. Bunlardan tarim reformu istenmez. yol da ¢ocuklarin tarlada daha fazla ¢alistirilacagi ve evlerinden, dolayisiyla kayith olduklart
Devlet kirag arazide tarim yapma imkani versin. Kiritkhan’dan Nusaybin’e asil okullardan daha uzun stire ayri kalacaklari anlamina gelir yani bu ailelerin ve cocuklarinin
kadar mayinli arazi halka dagitilsin.’ icinde hapsolduklar1 yoksulluk déngiistinti kirmalar1 verili emek piyasasi sartlari icerisinde

pek miimkiin gérinmemektedir.
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Fotograf: Kerem Yiicel
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Tarimdaki ¢alisma kosullar: ¢evresel- iklimsel, i¢ ve kiiresel piyasalardan kaynaklanan fak-
torlerin de etkisi ile oldukga kirilgandir. Cevresel/iklimsel kirilganlik tarimsal tiretimin doga-
sinda bulunan ve tiretimi olumsuz etkileyen en temel bicimdir. Yagis rejimindeki degismeler,
zirai hastaliklar, hava kosullarinin tiretim i¢in uygun gitmemesi, kuraklik vs. tiretimi olumsuz
etkileyen faktorlerdir. Temel ve dogal goriinen bu faktorleri daha genis ekonomik kosullar al-
tinda inceledigimizde tireticiler ve koyliiler icin gergek etkilerini gorebiliriz.

Iktisadi korumacilik déneminde iiretimin ithalat kotalar1, tarimsal desteklemeler, alim garan-
tileri, taban fiyat uygulamalari ile kirsal niifus desteklenmis, tiretim tesvik edilmistir. Dolay1-
styla iklim sartlar1 bir sezon olumsuz gegse bile ¢iftciyi koruyan bu mekanizmalarla gevresel
etkilerden kaynakl tiretim ve pazarlama problemleri daha kolay tolere edilebilir olumsuzluk-
lar olarak addedilebilir. Bu donemde Tiirkiye tarim niifusu azalsa da 2000lerin basinda halen
%40 dolaylarinda bir kir ntifusu bulunmaktadir.

Ekonominin neoliberallesme ve kiiresel piyasalara acilma cabalar1 1980 sonrasi dénemde
baslamis olsa da kir niifusu ile siyasi otorite arasinda yerlesmis patronaj ve popiilist iligkiler
nedeniyle yapisal uyum reformlarinin siki sekilde uygulanmasi 2002 sonras1 doneme rastlar.
Bu donemde cikarilan Seker yasasi, Tiitlin yasasi, ¢iftgilere verilen fiyat ve alim garantileri-
nin smirlanmasi, kiiresel piyasalarla rekabet etmek tizere fiyatlarin diistiriilmesi ve ticaret
kotalarinin kaldirilmasiyla yukarida deginilen i¢ piyasanin isleyisinden kaynaklanan giiven-
celer azalmus, kirilganlik diizeylerinde ciddi bir artis olmustur. Boylelikle tireticiler kiiresel
piyasalardaki dalgalanmalar, giderek diisen tiriin fiyatlari, kar maksimize etmek isteyen co-
kuluslu sirketlerin ve oligopolistik piyasalarin kiskacinda kalmistir. Yani tarimsal tiretimin
neoliberallesmesi ile birlikte yukarida bahsedilen {i¢ kirilganlik nedeni birbirini besleye-
rek ciftcilerin tiretime devam etmesini zora sokmakta ve kirsal ¢oziilmeyi hizlandirmakta-
dir. Cukurova 6rneginde gordiigiimiiz gibi baz1 bolgelerde tarim iscisi ihtiyacinin geleneksel
olarak mevsimlik is¢ilerle karsilandig1 6rneklerin yani sira, giderek giivencesizlesen tarimsal

tretimin daha ucuz maliyetlerle devam etmesini saglamak i¢in mevsimlik tarim iscilerine

ucuz emek talebi cercevesinde daha ¢ok basvuruldugu da belirtilebilir.*

Bu makro 6zeti akilda tutarak arastirmay: yurtttiigimiiz 2014 yilinda yasanan iklim olayla-
rinin {iretimi ve is¢iligi nasil olumsuz etkiledigini daha kolay anlayabiliriz. Nisan ay1 sonunda
Turkiye genelinde yasanan don, dolu ve asir1 yagis, bircok tirtinde rekolte ve kalite diisiisiine
sebep olmustur.

Mayis aymda Adana’da karpuzun zirai dondan etkilendigi, Malatya’da ve Dogu Karadeniz’'de
kayisinin ve findigin erken zamanlarina denk geldigi i¢in sadece meyvede degil ayni1 zamanda
yeni yeseren dallarda da hasar oldugundan tiriin miktarinda biiyik diisiis yasanmustir. Ozellikle
kayisida kayip %90’a ulasmistir. Ordu ve Giresun’da da findikta yasanan zirai don nedeniyle
rekolte ve dolayisiyla is¢i gereksinimi biiytik 6lctide ditgmiistiir. Bunlarin yani sira Mayis ayinda
[zmir Kemalpasa’da iki giin yogun yagis ve dolu kirazin yumusamasina ve ¢atlamasina neden ol-
mus ve ihracat icin gerekli kalite saglanamadigindan kirazin biiytik kismi i¢ piyasada eritilmeye
calisildigindan fiyatlar dismiis ve kiraz geliri iscilik masrafini karsilayamaz hale gelmistir.

Kiraz 6zelinde bu durum kirazdan elde edilen gelirin giinliik is¢ilik masrafiyla ayni kalmasi
sonucunu dogurmustur. Asagidaki alint1 bunu gostermektedir:

37 Bu konuda daha fazla bilgi icin bkz: William H. Friedland, “Agrifood Globalization And Commaodity Systems”, The Globalization of Agri-
culture and Food at the Agriculture and Human Values Society Yillik Toplantisi Rapor Sunumu, Haziran 2003, Austin Teksas.

Power Hungry: Six Reasons to Regulate Global Food Corporations, Actionaid, 2004.

Alessandro Bonanno vd., “Global Post-Fordism and Concepts of the State”, International Journal of Sociology of Agriculture and Food,
4 (1994): 11-29.

Koray Caliskan, Market Threads: How Cotton Farmers and Traders Create a Global Commaodity, 2. Baski, Princeton University Press, 2010.
William H. Friedland, “Transnationalization of Agricultural Production: Palimpsest of the Transnational State,” International Journal of
Sociology of Agriculture and Food, 1(1991): 48-58.

Marcela Vasquez-Leon, Colin Thor West, Timothy J. Finan, “A Comparative Assessment of Climate Vulnerability: Agriculture and Ranching
on Both Sides of The US-Mexico Border”, Global Environmental Change, 13 (2003): 159-173.

Abdullah Aysu, Tarladan Sofraya Tarim: 1980-2002 Tiirkiye Tariminda Yapilanma(ma), Su Yayinlari, 2002, istanbul.

zulkuf Aydin, The Political Economy of Turkey, Pluto Press, 2005, Londra.

Caglar Keyder, Zafer Yenal, Bildigimiz Tarimin Sonu: Kiresel iktidar ve Koyliliik, 2. Baski, iletisim Yayinlari, Aralik 2013, istanbul.
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“Girdiler artt, kiraz ucuzladi. Gegen yil 2,5 TLydi, bu y1l 1 TL.

50 doniim yere 500 TL destek veriliyor, dontim bas1 10 TL. Sulamanin saati 19,5 TL.
6 ay sulaniyor. Is¢ilik 48 TL. 450 TL kiraz satiyoruz, 440 TL is¢iye veriyoruz.”

Erkek ¢iftci, [zmir Kemalpasa.

: 1 e
3 3: :

Kemalpasa’da yapilan saha arastirmasi esnasinda fiyatlarin bir giin igerisinde diismesi, ¢iftgi-
leri kizdirmistir. Yukarida goriildiigii gibi kirazin diger masraflardan bagimsiz olarak sadece
iscilik masrafini karsilayamamasi bir¢ok tireticinin kirazi toplamaktan vazgecmesine dolayi-
styla iscilerin de islerinin dramatik olarak azalmasina ya da bir sonraki tiriin yetisene kadar is
bulamamalarina neden olmustur.

Benzer sekilde Konya Yunak ve civarinda Mayis ayinda goriilen mevsim normallerinden fazla
ve yogun yagis seker pancari ¢apasinin gecikmesine neden olmustur. 40 giin civarinda siiren
pancar capasi yagmur nedeniyle uzamis, isciler de hava kosullar: diizelene kadar ¢aligmadan
beklemek zorunda kalmislardir. Dolayisiyla gelir oranlarinda bir 6nceki yila nazaran diisme
oldugu soylenebilir.

En dramatik etki kayisi1 ve findiktaki rekolte ve is¢i gereksinimi diistisinden kaynaklanmis-
tir. Ailelerin bir¢ogu igin mevsimlik go¢ giizergahi Adana ile baslar, I¢ Anadolu illerinde seker
pancari ¢apasi yapildiktan sonra Malatya’da kayisi ve Agustos ayinda Karadeniz bolgesine fin-
dikla devam ederken, mevsimlik isci ihtiyacinin en yogun oldugu tirtinler olan kayis1 ve findi-
gin iklim sartlarindan olumsuz etkilenmesi giizergah degismelerine neden olmustur.

Genelde Malatya’ya giden ancak isci gerekmedigi icin 2014 yilinda gidememis olan aileler ile
yapilan gortismeler ve gozlemler mevsimlik tarim iscilerinin goc glizergahlarindaki degisimi,
bunu etkileyen faktorleri ve sonuglarini géstermesi acisindan énemlidir. Takip ettigimiz aile-
lerden 6nceki yillarda Malatya’ya giden bir ailenin Afyon Sultandagi’nda kiraz toplamaya git-

mesi ardindan Sultandagi’'nda gergeklestirilen saha arastirmasi ailelerin nasil etkilendiklerini
gostermistir. Sultandagi’na kiraz toplamak i¢in o sene gecen yillardan daha fazla isci gelmesi
aile bagina diisen yevmiye miktarini azaltmistir. Isciler 6nceki senelerde 40 giin calistiklarini
ancak bu sene is¢i cok oldugundan 20 giinde isin bittigini ve tarla sahiplerinin is¢iler arasindan
geng ve kuvvetli olanlari sectiklerini digerlerine pek is vermek istemediklerini anlatmislardir.
Yani bir bolgede iklim kosullar1 nedeniyle is¢i gereksiniminin olmamasi, bagka bir hasat bol-
gesinde is¢i sayilarinin artmasi ve aile basina diisen is miktarinda azalmaya neden olmustur.

Bir baska egilim olarak da kendi arabasi olan mevsimlik tarim is¢ilerinin daha ¢ok yer degis-
tirmeye ve is bulabilecekleri yerlere daha kolay gittikleri, arabasi olmayan ailelerin yol mas-
raflarini karsilamakta zorlanacaklar: icin bir durakta is potansiyelinde degisme oldugunda
gidebildikleri bolgede ya da yakin cevrede kalmaya devam ettikleri ve bulabildikleri islerde
calistiklar1 gozlemlenmistir. Bu durum mevsimlik tarim iscilerinin yoksunluk diizeylerinin
elde edilen gelirin belirlenmesinde 6nemli bir etkisi oldugunu gostermektedir.

Calisma gercevesinde mevsimlik tarim iscisi ailelerin ¢calisma kosullarina dair detayli bir resim
cizilmeye calisilmistir. Hem tirtin bazli hem de go¢ 6ykiileri cercevesinde calisma kosullari ak-
tarilmaya gayret edilmistir.

Sekil 23. Mevsimlik Tarim iscisi Olarak Calisma Siiresi
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Calisma gercevesinde goriisiilen ailelerin yaklasik yiizde 50’sinden fazlasinin 16 yildan uzun
bir siiredir mevsimlik tarim isciligi yaptig1 gortilmektedir. 20 yil ve daha fazla bir stiredir
mevsimlik tarim iscili§i yapan ailelerin oraninin ytizde 30 olmasi, ailelerin biiytik bir kismi1
icin bu faaliyetin ana gecim faaliyeti haline geldigini gostermektedir. Elimizdeki verilere gore
ortalama siire 19 yildir.

Mevsimlik tarim isgisi ailelerin ytizde 95’inin yil icerisinde evlerine dondiikleri goriilmektedir.
Cok az oranda olmakla birlikte uzun zamandir evine dénmemis olan aileler de bulunmaktadar.
Gortigtilen aileler arasindan 2 aile 10 yildir, 1 aile de 5 yildir evlerine dénmemis olduklarini
belirtmislerdir.
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Sekil 24. Mevsimlik Tarim iscisi Ailelerinin Hareketliligi
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Mevsimlik tarim iscisi ailelerin yil icindeki hareketliliklerine bakildiginda yaygin olarak Mart,
Nisan ve Mayis aylarinda evden ayrildiklar goriilmektedir. Goriistilen aileler arasindan yiiz ta-
nesine yakini bu ti¢ ayda evlerinden ayrilmislardir. Doniis tarihlerine bakildigindaysa, donii-
stin daha cok Eyliil, Ekim ve Kasim aylarina yogunlastig1 6grenilmistir. Yine yiize yakin aile bu
¢ ayda dontis yapmaktadir. Evden ayrilis tarihlerinin okullarin agik oldugu déneme gelmesi
ve donislerin de okullar acildiktan sonra olmasi daha 6nce bahsetmis oldugumuz okul terk
oranlarmin yiiksekliginin 6énemli bir nedeni olabilir.

Tarimda toplanan iiriine, emegin bigimine gore kosullarda degismektedir. Ornegin Afyon’da
kiraz toplama ile ilgili ortak bir sikdyet, kiraz merdivenlerinin 20 metreye kadar uzayan ¢ok
yiiksek merdivenler olmasidir. Bu merdivenler diisme tehlikesi yaratirken, saha arastirmasi
oncesi geng bir kizin diistip, kolunu kirdig: bilgisi aktarilmistir. Calisanlarin baska bir sikayeti
de, toprak sahiplerinin gelip ’en genc ve giiclii’ olanlar1 secip, diger iscileri ise almamalari:

“Sabah gelip su kiz, su oglan diyor. Hayvan pazari gibi, secip gidiyorlar. Aksam
geldiginde su su gelmesin diyor. Kocaman agaclardir, su agaca cikamuyor diyor.

Yaprak diismesin, dal kirilmasin diyor.”

“Ayni1 hayvan pazari, adam laf ediyor sen calismiyorsun diye.
Ertesi giin onu almiyor ise. Kemal Sunal filmi gibi”

“Insan segiyorlar. 20 metre merdiven var, bir kiraz igin. Yaghsin diyorlar,

calistirmak istemiyorlar.”

“Adam hayvan gibi seciyor bizi. Buiytlik olanlar gelsin diyor. Ben diyecektim ki gel de
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disime bak yine de biiytikliik bizde kalsin dedim.”

Belirttigimiz tizere mevsimlik tarim is¢ilerinin bir¢ogu Urfa’dan ancak yine de dile gelen Ur-
fa’da galigmanin 6zellikle isciligin ucuzlugu ve pamugun zorlugu sebebi ile diger yerlerde ca-
lismaya gore cok daha zor oldugudur:

“Sabah 5’te herkes uyanir, alismis. Tarlaya gidene kadar 5.30, 6.00 olur saat.

Her sabah ekmek mayalariz, bazlama diyoruz ona. Kahvalti icin onu yiyip, 6glen de
bir saat mola verip ne yemek varsa onu yeriz. Aksam 6.30 gibi tarladan dontip tekrar
yemek yapariz. 8’e kadar da bulasiklar biter, yatariz.”

“Ama en kotiisit pamuk, ctinkii hem ucuz, hem yoruyor. Hem de kirleniyoruz.

En pis meslek pamuk. Hem de pamuga yagmur vurunca yikaniyor, bal gidiyor,
hafifliyor. Yagmurlardan 6nce giinliik topladigim pamuk 100 kilo gelirken simdi 60 kilo
geliyor”

“Pamuk toplamak en zor is. Ellerimiz yirtiliyor, belimiz kopuyor.”

“Pamugu doldurmak icin belimize bagladiklarimiz ¢ok agir oluyor, belimiz kiriliyor.”

“Eldiven naylon, giineste 1sininca iyice kotii oluyor; belimiz agriyor,
gece yatamiyoruz.”

“Burada, hele yagmur camur olunca yasamasi ¢cok zor; ¢cocuk bir seyden anlamuyor,
temizlik bilmiyor. Cadirda kaliyoruz, cocuklar nasil 6grensin el yikamayz,
tuvalete gitmeyi?”
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Sekil 25. Calisilan Yere Ulasim
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Arastirmada ailelerin ¢alistiklar: yere ulasimda, yaygin olarak toplu ulasim araclarini kullan-
diklar: bilgisi saptanmustir. Yiizde 50’si minibiis-dolmus, ytizde 6’s1 otobiis ve ylizde 6’s1 kam-
yon olmak lizere ytizde 60’ 1ndan fazlasi ulasimda toplu ulasim araclarini kullanmaktadir. Ara-
bayla ulastiklarini soyleyenlerin orani yiizde 30’un altinda kalmistir. Yiizde 6’lik bir kesimse
“kamyon” yanit1 vererek elverissiz kosullarda yolculuk yaptigini gostermistir.

Sekil 26. Calisilan Yere Ulasim Masrafini Kim Karsiliyor?
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Ulagimmun biiyiik olctide toplu ulasim araclar: kullanilarak yapilmasinin yani sira, ulasim masraf-
larinin da ailelerin kendileri tarafindan karsilandig1 goriilmektedir. Gortsiilen ailelerin ytizde 81°i
ulagim masraflarimi kendileri karsilarken; ulasim masraflari dayibasilari®® tarafindan karsilananla-
rin orani yiizde 9, isveren tarafindan karsilananlarin orani da ytizde 5°tir. Ulagim masraflarinin da
ailelerin giderleri arasinda olmasi, toplu ulasimin tercih edilmesinin baslica nedeni olabilir.

Sekil 27. Calisilan Yerle Araci Kim?
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Gorisiilen ailelere calistiklar: yerle aralarinda aracilik yapan bir kisinin olup olmadig1 sorul-
dugunda dortte ticti “dayibast” kurumunun varligindan bahsetmistir. Sadece beste birlik bir
kesim calisilan arazinin sahibiyle dogrudan iliski kurdugunu belirtmistir. Gortistilen kisilerin
sadece yiizde 28’inin tarla sahibini onceden taniyor olmasi, mevsimlik tarim isgileriyle
isverenleriarasindakiiliskinin dolayli ve dayibaslari izerinden gerceklestigini gostermektedir.
Dayibasi (elgi ya da gavus®), mevsimlik tarim is¢iliginde emek aracilarina verilen isimdir. Yal-
niz, sadece mevsimlik tarim isgiliginde degil; madencilik gibi, kiictik tekstil atolyeleri gibi
emegin kayitdisi oldugu tiretim aktivitelerinde de benzer islevi yiirtiten aracilar vardir. Bu ki-
siler, resmi ¢alisma anlagmalarinin bulunmadif: giivencesiz ve kayitsiz ¢alismada igveren ile
isci arasindaki iliskiyi yiirtitlir ve bunun karsiliginda genellikle %10 dolaylarinda komisyon
alirlar. Tirkiye’de gittikce buiytiyen kayit disi piyasada kimi zaman isgilerin ve ailelerinin igin-
de yasadiklar belirsizligi azaltan, kimi zaman da emek sémiiriiniin derinlesmesine neden olan
ama sistemin oldugu gibi islemesini saglayan aktorlerdir.

Is aracilari olan dayibasilarin varligi ya da mevsimlik gezici tarim isgisi ailelerin ¢aligacaklar
tarla sahiplerini taniyor olmalar1 bu belirsizligi azaltan bir faktordiir. Belli bir stiredir ayni
koye ayni tarla sahibinin yanina ¢alismaya giden ailelerin ya da dayibasi olarak nitelendirilen
tarim aracilariyla gelen ailelerin ¢alisacak tarla bulma, fiyat konusunda anlagma, 6demelerini
alma gibi konularda daha az sorun yasadiklar1 gézlemlenmistir. Bu durum mevsimlik tarim
iscisi aileler arasindaki farklilasma tizerinde etkilidir. Uzun stiredir mevsimlik is¢ilik yapan

38 Dayibasi/Elgi: Mevsimlik gezici tarim iscileri ile onlari calistiran tarim isverenleri arasindaki iliskinin diizenlenmesinde aracilik yapan
ve bunun karsiliginda isciden ve isverenden komisyon alan aracr kisidir.

39 Gavus: Tarlada veya bahcede mevsimlik tarim iscileri arasinda koordinasyonu saglayan ve bunun karsiliginda isverenden yevmiye
alan; ayni zamanda kendisi de mevsimlik tarim iscisi olan kisidir.
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dolayisiyla ise ve tarla sahibine erisim aglar: gelismis isci aileleri, mevsimlik iscilige yeni bas-
lamis, farkli etmenlerden dolay1 yeni yoksul diye niteleyebilecegimiz sinifa dahil olan isci aile-
lerinden ise erisim agisindan farklilasmaktadirlar.

Dayibaslarinin enformel emek piyasasinda emek aracisi olarak ¢calismalar: emegin bagimsizla-
samamasina neden olmaktadir. Ornegin seker pancari gibi genis bir alanda tarimi yapilan ve
iscilerin tarla sahipleriyle goriisme olanaklarinin diisiik oldugu yerlerde de is¢inin ise ve belirli
hizmetlere ulasiminda kolaylastirici rol oynayarak sistemin kayitdisilik ekseninde devam etme-
sinde 6nemli bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Genellikle arabasi olmayan ve herhangi
bir yerlesim merkezine kilometrelerce uzakta bulunan isci ailelerin hastalik gibi acil durum-
larda dayibasini aradiklar1 ve dayibasinin onlari sehir merkezine ulastirmasini beklediklerini
belirtmislerdir. Bunun yani sira Adana Tuzla, Samsun Carsamba ovasi ve Konya’daki koylerde
oldugu gibi mevsimlik is¢i cadir kentlerinin merkezlere uzak oldugu ve is¢ilerin yeme-icme gibi
giindelik ihtiyaglarina ulasamadiklar: yerlerde dayibaslarinin belli tiiccarlarla, saticilarla anlasip
kamp alanlarina periyodik meyve-sebze- baklagil vs. gibi ¢esitli ihtiyaclar: kamyonetlerle, mi-
nibiislerle getirmelerini sagladiklar1 goriilmiistiir. Is¢iler, paralarini is bitiminde aldiklari igin bu
hizmetten dayibasinin verdigi avansla, ya da daha sonra 6demek tizere yararlandiklari ve tim
hesaplarin dayibasi tarafindan tutuldugu goriilmistiir. Bu durum dayibasinin isgilerin kazan-

diklar1 paray1 da dolayh da olsa kullanmalari tizerinde tasarruf sahibi oldugunu gostermistir.

Asagidaki alint1 dayibast ile is¢i arasindaki bagimh emek iligkisini gostermesi agisindan 6nem-
lidir:

“Yevmiye 36 TL diyorlar, Dayibasi %10’ unu kesiyor. Herhalde bize 32-33 kaliyor.
Paramizi hala almadik, is bitiminde aliyoruz; ama bir ihtiyacimiz oldugunda patron

harclik veriyor. Bazen de bakkala onun adina yazdiriyoruz, diyor ne lazimsa erzak falan

gidin oradan alin. Iste kahvaltilik, cay, seker aliyoruz.” Kadin is¢i, Adana

Adana’dan bagka bir erkek isci ise fiyat ve 6deme ile ilgili s6yle soylemistir:

“Yevmiye pazarlikla belirleniyor, devletin belirledigi ticret verilmiyor. Yevmiye diistik,

en fazla 30 TL, dayibasi kesintisi 3 TL. Paray1 karpuz satildigi zaman (o zamana kadar

yaptiklar1 harcamalar1) masrafi diiserek kalanini veriyor.”

Samsun Carsamba’daki bir koyde dayibasinin yevmiye ticretini belirlemedeki rolii yap-
tigimiz saha arastirmasi esnasinda oldukg¢a net bir bicimde goriilmistiir. Koyde sebze-
meyve hasadinda calisan 140 civarinda isci, 40 civarinda hane tek bir day1 bas: araciligiyla is
bulmustur. Dayibast, isgileri etrafi tellerle cevrili bir kavak tarlasina yerlestirmis,*’tarla sahip-
leriyle dayibasi arasinda yapilan pazarlik sonucunda yevmiye 35 TL olarak belirlenmistir. Bu
35TL'nin 3,5 TL'si dayibasi komisyonu olarak kesilirken, is¢inin eline giinliik 31,5 TL ge¢mistir.
Saha ekibinin yaptig1 goriismeler ve diger kdylerdeki saha arastirmalar yerli is¢ilerin giinliik
60 TL'den asagiya calismadigini, diger dayibaslari ile gelen mevsimlik tarim iscilerinin ise 40
TL civarina calistiklaridir. Dolayisiyla bu koye is¢i gotiiren dayibasi o koyde tekel durumunda
oldugu ve iscileri daha az ticrete ¢alistirabildigi icin mikro piyasada avantajli konumunu koru-
mak icin somiirtiniin derinlesmesinde énemli bir rol oynamustir.

Ayrica goriisme yaptigimiz isciler ayni dayibasinin her sabah iscileri calisacaklar: tarlalara
gondermek icin topladigini, ayni ailenin fertlerini farkli tarlalara dagittigini ve bu durumdan
duyduklari rahatsizligi belirtmislerdir. Isciler kendi aileleri ile birlikte ¢calismak istediklerini,
boylelikle nispeten daha rahat olacaklarini belirtmektedirler. Giris boliimiinde de belirtildigi
tzere mevsimlik is¢ilik genelde bir hane aktivitesidir. Tum aile tiyeleri beraberce tarlada yi-
yecegi yemegi ve icecegi suyu, ¢ay1 yaninda gotiirerek calismaktadirlar. Aile tiyelerinin farkl
tarlalara dagitilmasi ayrica bir yiik ve memnuniyetsizlik kaynagi olmustur Samsun Carsam-
ba’daki isciler icin. Ancak dayibasinin bu iscileri bolerek daha kolay kontrol ettigi ve ailelerin
tarla sahipleriyle bireysel anlasma yapmalarini engelleyen bir strateji gelistirdigi gozlenmistir.

Day1basilar1 bir mevsimlik isci ailesi gibi yastyor gériinmelerine ragmen*, METIP kamplarinda
ya da herhangi bir cadir kampindaki imkanlardan daha fazla yararlandig1 gézlenmistir. Eger
kamp bir METIP kampi ise yapilmis olan tuvaleti sadece dayibaginin kullandigi asagidaki alin-
tida gortilmektedir.

“Devlet tuvalet yapmis; ama elci kullaniyor.” Erkek is¢i, Adana

40 Ayni dayibasi bir giin boyunca arastirma icin gériisme yapmamiza izin vermemis ve muhtardan izin almamiz gerektigini israrla
séylemisti.

41 yukaridaki 6rnekte yer alan dayibaginin yedi cocugundan biri olan Ayse’nin 6yktisti aslinda bu tespitin dogrulugunu kanitlar gibidir.
Ayse 15 yasindayken teyzesinin yaninda gircir fabrikasina ise girmis ve bir ay bile olmadan kiyafetini makinaya kaptirdigi icin koltuk alti ve
yuzuntn yarisi pargalanmis. 12 ameliyat olmus ve goz siniri koptugu icin bir gozii gérmuyor. Su an 18 yasinda evin tim isini o yapiyor. 5
yasindaki kardesine bakiyor. Babasi, kendisi ve 5 yasindaki kardesi haric tim aile tarlada galisiyor.
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Konya’da bir kéyde devlet tarafindan yapilmis olan prefabrik evde yine dayibasinin ikamet 3ekil 29. Gelirin Miktar

ettigi, iscilerin her zamanki gibi ¢cadirda yasadig1 gézlemlenen bagka bir tespittir. Samsun’da
yukarida bahsi gecen cadir alaninda iki adet buzdolabi bulunmaktadir. Bunun biri dayibasinin
kullanimindadir, digerini ise ancak dayibasinin izin vermesi suretiyle isciler de kullanabil-
mektedir. Asagidaki alintilarda dayibasilarin is¢i ile igveren arasinda araciliktan kaynaklanan %80
gliclerini nasil kullandiklar1 ve dolayisiyla enformalite kiskacinda emegin bagimsizlasmasinin

nasil olumsuz etkilendigi goriilmektedir.
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“Dayibagina fazla yevmiyeyi vermemis (tarla sahibi), Dayibasi ertesi giin is¢iyi
gondermedi, yatti isci dayibasi ytiziinden...” Erkek is¢i, Afyon *°
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“Bir tarla ayarladik, uzakta biraz. Kendi arabamizla gidecektik. 50 TL mazot parasi %20
istedim tarla sahibinden ama araci adam, Kiirt dayibasi, 80 TL demis tarla sahibine.
Olmadu is sonra. Kizdim, neden karisiyor.” Erkek isci, Afyon
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Yukaridaki veriler 1s1ginda dayibasilik (el¢ilik, cavusluk) kurumunun enformel ve gezici emek
s0z konusu oldugunda iligkileri ve para aligverisini yilirtitmek icin elzem oldugu ancak elinde Vevmive = Gotiri

evmiye oturu
tuttugu giig itibariyle ayni zamanda bazi durumlarda somiirtiniin derinlesmesine ve emegin v

bagimsizlasamamasina neden oldugu da gézlemlenmistir.

) o Mevsimlik tarim iscileri arasinda yevmiye usulii calisanlar ve gotiirii usul ¢alisanlarin ka-
sekil 28. Gelirin Kaynag? zanglar1 arasinda énemli bir fark gortilmemektedir. Yevmiye usulil ¢alisanlarin ytizde 70’1 40
TLnin altinda bir giinliik kazang elde ederken, ortalama giinliik gelir 40 TL'dir. Gotiirii usul
calisanlardaysa 40 TL altinda gelir elde edenlerin orani yiizde 35’ken, ortalama gelirleri de 40
TL civarindadir. Verilen yanitlar gotiirii usul ¢alisanlarin arasinda daha ytiksek gelir edenler
olsa da, dustik gelirlerin de olmas1 gotiirti usul ¢alismanin her zaman daha karli olmadigini
gostermektedir. Ancak bu grafigi degerlendirirken yevmiye ile aileden bir kisinin bir giinliik
tcretinin, gotiirti de ise bir dekarin ¢apasindan ailenin aldif1 toplam ticretin genelde ifade
edildigi akilda tutulmalidir. Dontim hesaplar1 yéreden yoreye degistigi icin veri dekar basi
ticret tizerinden hesaplanip girilmistir. Bir aile glinde 3 yevmiye kazaniyor olabilir ama capada
gotiiri usulii oldugunda aileden 3 kisi ¢alisip glinde bir dekar1 ¢apalayip 60 TL kazaniyor ola-
VIRt bilir. Vurgulanmasi gereken nokta sahada gétiirii usuliiniin oldugu yerlerde yevmiyeye kiyasla
goze carpan en 6nemli farkin ailelerin daha ¢ok kazanmak i¢in maaile, ¢oluk ¢ocuk sabahtan
aksama kadar c¢ok siki ¢alisiyor olmalariydi. Gotiirti usuliinde aile emek kapasitesi ne kadar
cok kullanilirsa gelir o kadar arttig1 icin ¢calisma yogunlugu ve siiresi uzuyordu.

Yevmiye m Gotlrl

Goristlen kisilerin yarisi yevmiyenin kadinlar ve ¢ocuklar icin ayni oldugunu séylemektedir.

Gortistilen mevsimlik tarim isgilerinin cogunlugunun yevmiye usulii calistiklar gériilmekte-
dir. Ytizde 62’lik bir oran bu yanit1 vermisken, gétiirii usul calisanlarin orani ytizde 38 olarak
belirtilmistir. Bu veri aragtirmaya katilan aileler ile yapilan anketin hangi ilde ve hangi tirtinde
yapildigiyla da sekillenen bir veridir. Arastirma kapsamindaki tirtinler arasinda sekerpancari
¢apast ve sokiimil haricinde gotiirti usul calisma gortilmemistir.

40 Afyon Sultandagi'nda dayibasilarin iscilerden kestikleri %10 komisyondan ayri olarak tarla sahiplerinden de fazladan yevmiye aldiklari
gorulmustr. Yukaridaki alinti, fazla yevmiyenin tarla sahibi tarafindan 6denmemesi Gizerine gikan anlagsmazlikla ilgilidir.
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Sekil 30. Giinliik Ortalama Calisma Siiresi

%100
%80
%60
%44,8 %45,1
%40
%20
%11,7
%0 -
5-8 saat 9-11 saat >11 saat

Mevsimlik tarim iscilerinin giinliik ¢aligma saatleri soruldugunda, giinde ortalama 8 saatten
daha az galistigini belirtenlerin orani sadece ytizde 12’dir. Yiizde 45’lik bir oran 9-11 saat ara-
sinda, ylizde 45’lik bir oran da 11 saatten daha fazla calistigini sdylemistir.

Sekil 31. Haftada Calisilan Giin Sayisi
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Mevsimlik tarim isgileri, glinde 9 saatten fazla calistiklar1 gibi, haftanin da hemen hemen her giini
calismaktadirlar. Goriistilen kisilerin ylizde 70’ine yakininin haftanin 7 giint ¢alisirken, yiizde
24°liik bir kesim 5-6 giin caligmaktadir. Bu agidan mevsimlik tarim is¢iliginin yogun bir ¢alisma
temposu oldugu aciktir. Ancak arastirmamizda bazi tirtinlerde yasanan iiretim azlig1 ve/ya hava
kosullari nedeni ile ¢calisilamayan giinler isciler tarafindan sikayet nedeni olarak da ifade edilmistir.

Sekil 32. Bir Giinde Verilen Mola Sayisi
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Calisanlarin ytizde 54’1 gtinde 1-2 kez, yiizde 41’i de 3-4 kez mola vermektedir. Ortalama bir
giinde 5 kez ve daha fazla mola verenlerin oraniysa sadece yiizde 3 civarindadir. Goriistilen
kisiler 6gle yemegi molas1 verdiklerini de belirtmislerdir. Ancak 6gle yemegi calisanlar tara-
findan temin edilmekte ve 6denmektedir. Tarla sahibinin 6gle yemegini temin ettigini ya da
6dedigini belirtenlerin orani ytizde 5’in altindadir. Yine sahada bircok goriisme ve odakta isin
kasay1 ya da kamyonu dolduruldugunda bittigi ifade edilmistir:

“Mola yok, 6glen yemegi yok, stirekli calistyoruz.” Kiz cocuk is¢i, Adana

Sekil 33. Tarlaya Ulasim Yontemi
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Mevsimlik tarim isgileri calistiklar: tarlaya genelde traktor ve romork ile ulagmaktadir. Yiizde
50’lik bu orani, ytizde 24’lik bir oranla yiirtiyerek gelenler takip etmektedir. Yerlesimlerin
cogunun ¢adirda olmasi ve ¢adirlarin muhtemelen tarlaya yakin kurulmasi bu durumu acikla-
maktadir. Araba ve benzeri ulasim araglarini kullananlarin oraniysa daha duistiiktiir.

Ulasimda yasanan kazalar aslinda gezici tarim isgilerin gortldiigii nadir durumlardir. Ancak
son yasanan 31 Ekim’deki 15 mevsimlik tarim is¢isi kadinin ve bir cocugun yasamini yitirdigi
kazada da sahit oldugumuz gibi bu kazalar ‘is kazas1’ olarak tanimlanmamaktadir.

is Kazalar ve Is Cinayetleri

Detaylarini aktaracagimiz 6liimle sonuclanan is kazasi
ise yine ortii alti sebze - Adana sahasindan. Subat ayinin
basinda bir sabah, rémork ve su tankeri eklenmis traktérle
kamptan bahceye dogru yola cikiyor aileler birlikte. Her
zaman oldugu gibi, coluk cocuk rémorkun kenarlarina
oturarak gidiyorlar. Camurlu, engebeli kdy yolunda sallan
yuvarlan giderken icinde olduklar rémorkun arka kapag
aciliyor, tic kisi asagi yuvarlaniyor, tanker de Ustlerinden
geciyor. Diisen Uc kisiden biri 17 yasindaki Giilstim,
parcalanarak éliiyor. iclerinden hamile olan Nur, bebegini
dustirtip sakat kalirken tictincti kisi de bacagini kullanamaz
hale geliyor. Bu olaydan sonra hastane, cenaze isleri icin
ailelerin bir kismi toplanip memleketlerine geri dontiyorlar.
Olay mahalline once polis geliyor, burasi jandarma
bolgesi deyip gidiyor, sonra jandarma gelip,’ burada 6liim
var polisin isi’ diyor. Sahada o giin o rémorkun icginde

Fotograf: Kérem Yiicel

.‘T [ ey olanlardan konusacak kimseyi bulamadigimiz icin ikincil

taniklardan olayi dinledik. Hepsi ayni genis aileden olduklari

Sekil 34. Tarla isinden Elde Edilen Yillik Gelir
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Gorisiilen hanelerin mevsimlik tarim isciliginden bir mevsimde kazandiklar1 gelir soruldu-
gunda ¢ok farklilagan bir resimle karsilasilmistir. Yaklasik ytizde 50’si 5000 TL ve altinda bir
gelir elde ettigini soylerken, ortalama 15000 TL tistiinde gelir elde eden yiizde 16’lik bir kesi-
min de olmasi tizerinde durmaya degerdir. Ortalama elde edilen gelir 9000 TL civarindadir.
Temsiliyeti sinirli olmakla birlikte daha yiiksek kazanca sebze ve seker pancari tariminda ga-
lisanlarin ulastig1 gortilmektedir. Gotiirti usul ¢alisanlar, yevmiye ile ¢alisanlara kiyasla daha
yiksek gelir sahibidir, bu fazla gelir aile emek potansiyelinin maksimum kullanilmasindan
kaynaklidir.

3.4.Mevsimlik Tarimda Ayrimciligin Farkh Yiizleri:

Mevsimlik tarimda isciligi bircok riski beraberinde
getiriyor. Saha arastrmamiz sirasinda bize aktarilan
olaylar ozetlersek, Konya'da kdpek saldinsina ugrayan
bir cocuk; Yozgat-Nevsehir sahasinda bel fitigi olan
cocuklar; Samsun sahasinda patlican toplarken
el sakatlanmasi; Afyon Sahasinda kiraz toplarken
merdivenden diistip kolunu kiran genc kiz, Ordu’da findik
toplarken, yagmur sonrasi i1slak zeminde diisen isgiler;
Diizce sahasinda findik tozu alerjisi ve ari sokmasi; Konya
sogan sahasinda boécek/yilan/akrep sokmasi; Konya
civarinda pancar capasinda yilan sokmasi; Urfa pamuk
sahasinda bel agrisi ve fazla sayida ishal vakasi... Liste
ozellikle narenciye sahasinda havanin sogumasi ile daha
da uzatilabilir. Ancak 6zellikle ulasim alaninda yasanan
ve ne yazik ki agir yaralanmalara ve é6liimlere yol acan
kazalan da sadece trafik kazasi olarak algilamamak,
bu emegin tarlaya ulasmasi sirasinda giivencesiz ve
denetimsizligin yol actigi is kazalar olarak isimlendirmek
bir zorunluluktur.
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icin cenazeyle birlikte memlekete donmiisler. Traktoriin
sofori, 6liime sebep vermekten hapse atilmis, bir de kamu
davasi acildigini soyliiyorlar ama iscilerin legal prosediirle
ilgili hicbir bilgisi yok. Yaralilarin da saglik sigortasi olmadig
icin hastane masraflarini esten dosttan, tefeciden borg
alarak ddediklerini  sdyliiyorlar. Kamptaki giindemi
olusturan bu is kazasinin izleri heniiz kaybolmamisken,
saha ziyaretimizden iki giin dnce, bu sefer goriistiigiimiiz
kisiyi ve genis ailesini tasiyan traktoriin, kamp alanina
4 km uzakliktaki bahce yolunda camura saplanmasiyla
romork devrilme tehlikesi geciriyor; isciler rémorktan
atlayip sofdrle tartisiyorlar. Olaydan beri de bahcede
calismaya gitmiyorlar. “Bahce sahibi bize haber gonderip
bir daha kaza yasanmayacagin séyleyene kadar bahcede
calismayacagiz” diyor goristiigiimiiz erkek mevsimlik
tarim iscisi. Yine Adana'dan bir erkek isci “Trafik polisleri
yollarda tarim iscilerinin araclarini kontrol etsin. Ben
arabanin disinda gidiyorum!” diyerek trafik polislerini
durumu gérmeye, denetime davet ediyor.

Arastirmamizda yer alan ailelerin tigte ikisinin anadili Kiirtge, beste birinin anadili Arapca-

dir. Aslinda bu tespit konuya dair farkh diizeylerde tartigmaya yol acan mevsimlik tarim is-

ciligine dair problemlerin nasil anlamlandirildigina dair iki temel yaklasimi da belirtmemiz

gerektigini gosterir. Yukarida verilerle de aktardigimiz tizere yoksulluk kaynakli sorunlarin

oldugu asikardir. Ancak aym1 zamanda farkli miktarlarda ticretlendirme, okulda, hastanede

dislanma gibi bir¢ok 6rnek de sahit oldugumuz tizere ‘ayrimecilik’la da értiisen, katmerlenen

bir durum yasanmaktadir. Hem bu giivencesiz isi yapmaya dair sartlarin olusumunda hem de

bu isi yaparken ‘sosyal diglanma’ mutlaka 6énemli bir cerceve olarak ele alinmalidir. Sahada

genel olarak mevsimlik tarimda bagka illerden gocle gelen iscilere yonelik ticrete de yansiyan

bir ayrimecilik gozlenebilmektedir. Ancak bunun yani sira, Arap kokenli ailelerle Kiirt kokenli

aileler arasinda, Roman kokenli ailelerle Kiirt kokenli aileler arasinda ve tiim bu farkh gruplar
icin Suriye’den gelenlere yonelik bir takim 6nyargilar ve toplumsal diglama pratikleri gozlen-
mistir. Raporumuzun bu béliimiinde bu tespite dair nitel veriler 6zetlenmeye calisilacak ve

ttim bu yoksunluk durumunda 6zellikle kadinlarin var olan ataerkil degerlerin icinde farkli
ayrimciliklari nasil yasadiklari onlarin sézleriyle aktarilmaya calisilacaktir.

‘Valla ayrimcilik oluyor, olmuyor degil. Tiirkler genelde kendilerini bitytik goriiyorlar.

Tiirklerin parasi oldu mu zaten Kiirtleri hi¢ takmazlar. Ben boyle diistintiyorum.
Hep ayrimcilik var.” Erkek isci, Adana

69



ylriityen merdivende solda durdu diye Allahin kiirdii, merdivende durmayi bilmiyor
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Yine Adana’dan gelen bir erkek isci:
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“Valla biz de n’apalim, kendi memleketimizden geldik siiriiniiyoruz buralarda. . ' el R e b
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Is yok, dogu tarafina hi¢ yatirim yapilmiyor. Dogu tarafinda yatirim yapiyorsa ki, t", a
buranin milleti degilmisiz gibi yapiyor. Hep dogu milleti siirgiin edilmis.
Turkler hep boyle. Valla 6yle, gormesek demeyecegiz.”

Samsun sahasinda yine ‘yerli isci” ve mevsimlik gezici tarim iscileri arasindaki ticret farki ak-
tariliyor:

“Yevmiye 35 TL, 3,5 TL dayibasi komisyonu. Is¢inin eline giinliik 31,5 TL gegiyor.
Yerli iscilerin 60 TL'den asagiya calismiyor.”” Erkek is¢i, Samsun Carsamba

Yine Samsun’da yazlari calisip, kisin yiiksekokula devam eden bir erkek isci:

“Ayrimcilik cok fazla, tarlada diger insanlar mevsimlik tarim iscileriyle normal
muhabbet etmekten gekiniyorlar. Is bitti mi hemen tarladan ayriliyorlar.
Erzurum’da da 6yle, hepsi Dadas, ‘Kiirdiiz’ diyemiyoruz. Istanbul’da bir arkadas

demis kadinin biri, adam daga cikti bu lafin arkasindan. Ben bakiyorum bir ingaatta
calisanlar hep Kiirt, buraya ¢alismaya gelen hep Kiirt. Diistintiyorum Tiirkler niye
gelmiyor. Okumuyoruz onun da etkisi var tabii. Ben insaatta da ¢alistim.”

Biiytikler arasindaki gerilim ¢ocuklara da yansiyor. Bir erkek isci “Cocuklarimiz mezarligin
Otesine gitmezler, koyiin ¢ocuklar1 kavga ediyorlar’ derken, ¢ocuk odaginda ayni konu akta-
riliyor:

‘Burada koydeki ¢ocuklarla kavga ediyoruz. Diyorlar kim daha giicli.
Onlar 7 kisiydi, biz 4 kisi dovdiik onlar1. Onlar bize satasiyor’.
Erkek cocuk, odak grup, Samsun Carsamba

Aksaray’da bir kdyde gortisme yaptigimiz aileler bazi koyliilerin ve 6zellikle koy muhtarinin
kendilerini koyde istemediklerini ama bir yandan da is¢iye ihtiyaclar1 olduklari icin ¢ok tepki
gosteremediklerini belirtmislerdir. Bu dislanma ve toplumsal tepki gesitli sekillerde goriintir
olmaktadir. Ornegin tarim iscileri, fenerlerinin ya da telefonlarinin sarji igin yakinlarda
yasayan koylilerin elektriklerini kullanmak istediklerinde reddedildikleri sik¢a dillendirilen
sikayetler arasindadir. Ayrica mevsimlik gezici is¢i ailelerin koy mezarhifinin yanina
yerlesmesinin sorun oldugu, kéy muhtarinin isci aileleri mezarhigin etrafini kirlettikleri
ve oliileri rahatsiz ettikleri icin cadirlarini mezarliktan uzak yerlere tasimaya zorladigi da
anlatilmistir. Mevsimlik iscilerin ¢adirlarini mezarligin yakinina kurma nedenleri mezarligin
cesmesinden daha rahat su tasiyabilmek ve mezarligin yanindaki tuvaletten daha kolay
faydalanabilmektir ¢iinkii koy muhtari ailelere diger bolgelerde oldugu gibi cadirlarin yanina
kendi tuvaletlerini kurmalarina da izin vermemektedir yani koyde kalan mevsimlik iscilerin
rahatca kullanabildikleri tuvaletleri yoktur. Bu da temel gereksinimlerin bile toplumsal
dislanmadan kaynakli nedenlerle karsilanamadigini gostermektedir.

i

14-16 Agustos tarihlerinde, findik toplamak icin ¢alisan isgilerle Diizce’deki METIP kamp ala-
ninda, Tirkiye nin bir¢ok yerinden gelen mevsimlik is¢ilerle yuirtittigtimiiz saha ¢alismasinda
gozlemledigimiz iki hatta ti¢ grup arasindaki mesafe bu baglamda ele alinabilir. Kampta kalan
Roman kokenli isgiler giinlitk 50 TL yevmiye alir, Cumartesi giinleri ¢alismazken, Sanlmur-
fa’dan ve Sirnak’tan gelen isciler 40 TL yevmiye alip, hig tatil yapmiyorlardi. Tuvalet ve dus
meselesi de en bilyiik sorunlardan biriydi. Diizce METIP kampinda Urfalilar ve izmitli Roman
kokenli aileler birlikte yasiyorlardi. Fakat bu birlikte yasam, birbirine ¢ok fazla karigmayan
bir birlikte yasamdi. Roman kokenli ailelerin ¢adirlarinin hemen arkasinda yer alan tuvale-
tin kokular1 cadirlara kadar geliyordu. Urfalilar da ¢adirlarin yakininda tuvalete girmekten
memnun degildi. Roman kokenliler Urfalilarla ilgili cok kotii konugmazken, Urfalilar, Roman-
lar hakkinda bir¢ok kotii sey soyliiyordu. Bir Urfali kiz, “Romanlar cok pis. Siirekli bir sey-
ler istiyorlar, pul biber, cay...” derken, calisma saatleri arasindaki fark 6zellikle Urfalilarin
Roman kokenlilere olan yaklagimlarini belirliyordu. Urfalilar, sabah 7°den aksam 7’ye kadar
calisirken, Romanlarin sabah 8’den aksam 5’e kadar ¢alisiyorlardi. Baska bir neden ise, Ro-
manlarin 50TL yevmiye alirken, Urfalilarin ve Sirnaklilarin 38TL yevmiye almasiydi. Urfa-
lilar benzer bir elestiriyi Sirnaklilar (bir cadir 18 kisi) igin de yapiyorlar; onlar da ¢ok rahat
olduklar1icin; 18 geng, ayni aileden olmadiklar1 halde birlikte kalip calistiklari igin ve kadinlar
cok rahatca sosyal tesisin duslarinmi kullanip saclari islak halde cadir kampinda gezebildigi i¢in
elestiriliyorlardi.

Sirnakli bir genc erkek isci ise cadirdakileri anlatirken agagidaki agiklamayi yapiyordu:

“Ben 19 yasindayim, ¢adirin en kiictigi 14 yasinda. 4-5 Kisi haric hepsi okuyor.
Kisin okuyoruz, yazin buraya geldik. Okumayanlar biiyiik hep. Ben 6. sinifa kadar
okudum. Kisin okula gidip dershane parasini ¢ikarmak i¢in yazin buraya gelen

2 kisi var.” 4

M Alintilarda da ifade edildigi tizere mevsimlik tarimda calisan tiniversite 6grencileri ve dershane icin para biriktiren égrencilere de
rastlanmistir.

Fotograf: Kerem Yiicel



Yozgat-Bogazliyan’da yine Arap ve Kiirt kokenlilerin Romanlar’a karsi ényargilarina tanik (.)Hurdaya arabaya gelmis. Jandarma 15 giin arabay1 baglanus, 750 TL ceza. Dogulu in-
oluyoruz. sana bu yok. Biz ezik insaniz, bize yapabiliyorlar; 6tekiler dikleniyor.20 milyona yakin

Roman var. Bizden devletine, askerine karsi ¢ikan var mi?

“Is yapmazlar, avans alip kagarlar, dogru diizgiin ¢calismazlar, hirsizlik dilencilik

yaparlar, dikkat edin cantaniza” - Aman 6yle diklenecegine gitsin ¢aligsin, bir lokma ekmek bulsun.”

“Cadirlart mavi olanlar Cingenelerdir, o cadirlara gitmeyin.” “Romanlar ikinci sinif vatandas! Bir yere gittigimizde anons yapilir, dikkat edin
’ hirsizliga karsi falan diye. Dinimiz islam, bayragimiz T.C. bayragi. Toplum olarak
Turkiye Cumhuriyeti icinde yasamak istiyoruz, bagka tilkede degil. Bizde fazla milliyetci

Sanlurfa’da pamuk hasadi sirasinda yapilan derinlemesine goértismelerden birinde Arap insan yoktur. Cogu MHP’lidir.”

kokenli kadin gortismeci tezahiir eden sinif i¢i catismayi etnik kimlikler tizerinden agagidaki
sekilde anlatmaktadir:

Yukarida bahsedilen diisiik vasifh isler tizerindeki rekabet, Suriyeliler konusunda da gézlemlenmektedir. Suri-
yelilerin Manisa ve {zmir civarinda ucuza galigmalari, Romanlarin talip oldugu islerde istihdamlar1 da rahatsizlik

Aganin gok toprag var; ama kendi akrabalarini calistiriyor. Araplar birbirleriyle pek vermektedir ve bu da smif ici catigmay1 gostermektedir. Asagidaki alint1 bunun acik 6rnegidir.

calisamaz. Temiz topladigimiz icin 40 kurus/kg ticret aliyoruz. Helal olan bu. Giinah
olmasin, helal para olsun diye biz temiz topluyoruz. (...) her sey serbest

birakilmis Kiirtlere... Ogretmen, avukat, doktorlar hep Kiirtler; daha ne istiyorlar! (...) “Akhisar’da kaldirim tast désendi, hep Suriyeli calistirildi. Turgutlu’da Manisa’nin
Suriyeliler geldi, rahat edemiyoruz. Kapilarimizi kilitliyoruz hep. icinde ise girdi Suriyeliler. Kayitsiz ucuza ¢alistiriliyorlar.60 TL giinliigii tas dosemenin.
Korkuyoruz, yabancilar var sokakta” Kadn isci, Urfa Bizim ¢ocuklar1 soksalar. Bu bolgelerde Suriyeliler daha ¢ok itibar goriiyor.”

Yukaridaki alintida dikkat ¢eken bir diger nokta ise Kiirt kokenli iscilerle Arap kokenli iscile-
rin zaman zaman Turkiye’deki Kiirt meselesi ve etnisite tizerinden kars: karsiya gelisleridir.
Kamplarda ve ¢adir kentlerdeki gozlemlerimiz Kiirtlerle Araplarin yan yana ¢adir kurmak is-
temedikleri, giindelik hayatlarinda bir paylasima girmedikleri ve hatta Kiirt cocuklarla Arap
cocuklarin birlikte oyun oynamadiklar1 gozlemlenmistir.

Manisa’da yapilan saha arastirmasinda da Roman kokenli aileler ile diger isciler arsinda benzer
bir gerilimin oldugu gézlemlenmistir. Ozellikle diger dezavantajli gruplar olan alt simif Kiirt
kokenli isciler ile emek piyasasina daha ucuz bir isgiicti kaynagi olarak katilan Suriyeliler ile
ilgili séylemlerde bu sinif ici rekabet acikeca goriilmektedir.

“Ekonomik asimilasyon yapiyorlar. Belediye’ye 20 Kiirt, fabrikaya 30 Yoriik aliyorlar.
1 tane Roman almiyorlar. Hirsizlik, esrar, gayrimesru yapiyor diyorlar.

Ekonomik kafatasciliga gidiyor bu. (...) Bizden askere gitmeyen var mi?

Kiirtler devlete kars1 geliyor da ondan kazaniyorlar. Kiirtler geldi mi baskosedeler.”

Roman kokenli ailelerin anlatilarinda bolca gegen kendi durumlarin Kiirt kokenli ailelerle kar-
silastirma hali kendilerinin etiketlenmesi ve is verilmemesiyle, soylem diizeyinde kendilerini
‘devlete karsi gelen ‘Kiirtlerden bile’ daha degersiz gortilmeleri’ne verilen tepkinin kendilerinin
talip oldugu islere yerlesenlere yonlendirilmesiyle alakalidir. Alintida da goriilecegi tizere, Ro-
manlara “hirsizlik, esrar, gayrimesru” yapiyor yakistirmasi, yani yerlesik toplumsal dislanma
Roman kokenlilere yeni is imkanlarindan da faydalanamamasi anlamina gelebilmektedir. Top-
lumsal dislanma ile ekonomik dislanma el ele ve birbirlerini giiclendirerek islemekte, Roman
kokenli vatandaslarin dislanmisligini pekistirmektedir. Asagidaki alintilar kendilerinin ‘makbul
vatandas’# oldugunu bu karsitlik tizerinden ifade etme stratejisini gostermektedir:

42 Fiisun Ustel, “Makbul Vatandas”in Pesinde: Il. Mesrutiyet'ten Bugiine Vatandashk Egitimi, lletisim Yayinlari, istanbul, 6. Baski, Subat
2014.
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Suriye’de stiregelen i¢ savas sonucunda Tiirkiye’ye iltica eden ve diizensiz giris yapan Suri-

yeliler prekarya emek arzina* dahil olmuslardir. Savastan kaynaklanan magduriyetleri,
bir¢ogunun Tirkiye’de diizensiz giris yapmaktan kaynakli herhangi bir hakka veya gelire
sahip olmayis1 ve i¢inde yasadiklar yiiksek kirilganlik onlar1 sanayide ve tarimsal tiretimde
ucuz emek rezervi haline getirmistir. Suriyelilerin ucuz emek rezervine katilmasi ve ayrica
buyiik goemen dalgasini 6zellikle Giineydogu illerine giris yapmasi ve bu siirecin devlet
tarafindan kontrol edilmemesi hem go¢menler hem boélge insanit hem de mevsimlik tarim
iscileri icin olumsuz sonuglar dogurmustur. Bunlardan ilki, emek arzinin artmasinin, zaten

Arastirma esnasinda en ¢ok Suriyeli isciye Adana’da rastlanmistir. Cukurova hem Suriye’ye ya-
kin olmast ve iletisim aglarinin daha kolay olmast hem de yilin hemen hemen her dénemi isci
gereksinimi goriilmesi sebebiyle cogu Suriyeli isciler i¢cin daha ulasilabilir bir destinasyon ola-
rak ortaya ¢ikmaktadir. Seker pancari tiretiminin yapildigi Konya, Kayseri, Yozgat ve Nevsehir
kirsallarinda nispeten daha az Suriyeli aile oldugu ve bunlardan biiyiik cogunlugunun ¢alisacak
tarla bulamadig1 gézlemlenmistir. Bunun nedeni ise seker pancari capasinin tiretim stirecinin
onemli bir evresi olmasi ve ¢apalamanin dogru yapilmadigi durumlarda rekoltenin olumsuz
etkilenmesidir.* Yani tarla sahipleri bazi irtinler icin daha “deneyimli” iscileri tercih edebil-
mektedirler. Samsun Carsamba’da Suriyeli isci oldugunu duymamiza ragmen, saha arastirmasi
yaptigimiz koylerde Suriyeli aile ile karsilasilmamistir. Yalniz kimi goriismeciler dayibaslarinin
bu isgileri daha gizli calistirdigini, yoksa tespit edilmeleri halinde 80.000 TL tutarinda ceza 6de-
meleri gerekecegini belirtmislerdir. Afyon’da da Suriyeli ailelere rastlanmustur.

Adana Tuzla kampinda bir isci ile yaptigimiz asagidaki gérisme emek arzinin artmasinin ve
bununla beraber yevmiyelerin diismesinin ya da bir 6nceki sene ile ayni fiyatta kalmasinin
Suriyeli gruplara kars1 olumsuz algiy1 nasil derinlestirdigine ve buna bagl olarak da Suriye’de
yasanan savasin bile reddine varan bir algiya yol agabildigini gostermektedir:

“Suriyeliler buraya calismak icin geldiler, yalan soylityorlar savas yok orada. Buradaki
Suriyeliler Suriye’ye tarlalarda calismaya gittiler, ekip geri geldiler. Sadece kampta

kalanlar gercekten savastan kacanlar.

- Sizin isleri etkiledi mi bu?

Her sey diistii; yevmiyemiz diistii, is azaldi. ESkiden Tirkiyelilere yardim veriliyordu,

simdi Suriyelilere veriliyor.”

Konya’da bir erkek isc¢i ise sunlar1 séylemistir:

“Kamptaki (miilteci kampi) Suriyelilerin yasam kalitesi bizimkinden daha iistiin.
Burada Giircii, Afgan isci de calisiyor diisiik ticretle Suriyeli isciler ticretleri diistirdi;
mesela Antalya’da portakal yevmiyesi 55’ten 40’a diistii. Suriyeliler geldi 40 TLye

emegin degersiz ve giivencesiz oldugu mevsimlik tarim is¢iliginde ¢alisan herkes i¢in olumsuz
etkileri olmustur.
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Suriyeli miiltecilerin mevsimlik tarim isinde ¢alismaya baslamalar:1 hem yevmiyelerin sabit
kalmasina hem de aile basina diisen is miktarinin ge¢mis yillara gére azalmasina neden ol-
mustur. Dolayisiyla ailelerin is¢ilikten kazandigi para azalmaktadir. Bu hem emek som{iriisii-
nit derinlestirmekte, hem de farkli is¢i gruplari arasindaki gerilimi arttirmaktadir.

43 Suriyeli gocmenlerin 6zellikle alt sinif olanlarini, mevsimlik tarim iscilerini ve kent yoksullarini prekarya kavrami cercevesinde
tartismak efektif ve siyaseten dogru bir tartisma stirdtrebilmek igin gerekli bir stratejidir. Ttrkiye'nin farkli yorelerinde tezahtr eden
gocmen/yabancr karsithgin altinda yatan ekonomik faktérleri daha etkili sekilde analiz etmemize yardimci olabilir. Prekarya, post-
fordism ve neoliberalizmin etkisiyle artik tanim geregi proletarya (isci sinifi) olarak adlandinlamayacak ancak emek piyasasi konumu
ve 6zellikle glivencesiz, belirsiz ve gegici islerle gecimini saglayan, borgluluk déngust icerisinde hayatini stirdirmeye galisan ve gittikge
buytyen emek sinifina verilen isimdir. Giivencesiz, gegici ve cogunlukla vasifsiz isler ile gecimini saglamaya calisan bu sinifin en 6nemli
ozelliklerinden biri ise asagilanmaya ve ayrimciliga agik olmasidir. Oncelikli olarak gegici be tarim iscilerini tanimlamak icin kullanilan bu
terim, giderek daha genis bir toplumsal emek sinifini tanimlar olmustur. Standing, bu gtivencesizligin jenerasyonlar boyunca elde edilmis
kiilttirel, toplumsal, siyasi ve ekonomik haklarin da altini oydugunu, giderek daha genis kitlelerin emek piyasasinin giivencesizliginden
nasibini alarak prekarya tanimina dahil oldugunu gostermektedir. Mevsimlik tarim isciligi gerek isin tanimi, glivencesizligi, esnekligi,
geciciligi ve vasifsizlig gerekse isgilerin ve ailelerini karsilastiklari gerekse ayrimciliga e dislanmaya maruz kalmadaki kirilgan durumlari
nedeniyle prekarya olarak tanimlanmaya uygundur. Prekarya ile ilgili daha fazla bilgi icin Bkz: Guy Standing, Prekarya: Yeni Tehlikeli Sinif,
letisim Yayinlari, Istanbul, 2014,

Loic Wacquant, Punishing The Poor: The Neoliberal Government of Social Insecurity, Duke University Press, 22?2?22 2009. Samir Amin,
“World Poverty, Pauperization & Capital Accumulation”, Monthly Review, Volume 55, Issue 05 (October), 2003.

dustii. Taseronlar1 var, o 40’1 vermiyor Suriyeliye, 15-20 aliyorlar.”

Arastirma esnasinda kamplarda ve ¢adir kentlerde gérdiigtimiiz Suriyeli ailelerin genellikle di-
ger mevsimlik is¢ilerden daha zor kosullarda yasadiklar: goriilmiistiir. Nesillerdir mevsimlik
iscilik yapan ailelerin ¢adirlar: yagmura ve soguga kars1 dayanikliyken, Suriyeliler ya yardim
kuruluslarindan aldiklari ¢adirlarda ya da kendilerinin derme ¢atma malzemelerden yaptiklari
cadirlarda konaklamaktadirlar ki bunlar genelde su alan, yagmur ve riizgardan etkilenen ¢a-
dirlardir. Bazi Suriyelilerin ¢adirlar: bile bulunmamaktadir. Ayrica, gértismelerin cogunda Su-
riyeli aileler yatacaklari yataklarin, battaniyelerin ve yorganlarin yeterli ve saglikli olmadigini
belirtmislerdir. Diisiik ticretlere ¢ahistiklarini ve i¢ Anadolu bélgelerinde ézellikle is bulama-
diklar1 igin genelde komsularinin verdigi yemeklerle karinlarini doyurabildiklerini soylemis-
lerdir. Turkiye’ye siginan Suriyelilerin cogunun Kiirtce ve Arapga konusuyor olmasi, mevsim-
lik tarim iscileri ile dil problemi olmadan anlasmalarini saglamaktadir. Ayrica Kiirt ve Arap
kokenli is¢ilerin bu ailelere iletisim kurmalar1 konusunda yardimei olduklar1 da gézlenmistir.

44 Bogazliyan Ziraat Odasi Baskani ile yapilan gortisme Mayis 2014.
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Suriyeli kacak go¢cmenlerin ¢ogunun herhangi bir giivencesi olmamasi ve ¢alismak zorunda
olmalar1 onlar1 emek somirtsiiniin merkezine oturtmustur. Verili kirilganlik diizeylerinden,
Tiirkce bilmeyislerinden ve rakamlar1 tanimayislarindan dolay: halihazirda somiiriiniin en de-
rin oldugu emek ¢esitlerinden olan mevsimlik tarim isciliginde daha da somiiriilmektedirler.

Afyon-Sultandagi’nda yapilan asagidaki gortismede iki erkek is¢inin aktardiklari bunu gos-
termektedir.

“Suriyeli olsun, yine insandir misafirdir bize. Suriyeliyi fazla calistiriyorlar.
Tiirkge bilmiyorlar, para vermiyorlar”

“Baz1 dayibaslar1 kabala aliyor (gotiirti usulii).. Déniimiine 100 TL'ye anlasiyorlar ama
yevmiyeli veriyor Suriyeliye, 25 TL yevmiye. Suriyeliler para da bilmiyor.
Oyle kandiriyorlar.”

Bogazliyan’da bir erkek isci ise Suriyelilerin maruz kaldig1 somiiriiyli soyle anlatmistur:

“Cavuslar Suriyelileri satiyorlar. Yevmiyeleri 50 tI’yse 20 tl veriyorlar.
Suriyelileri karin tokluguna calistiriyorlar. Adana’da yemek veriyorlar yandaki Suriyeli
cocuga yemek vermediler.”

Suriyelilerin kirilganlik diizeylerinin yiiksek olmasi, gerek dayibasi ya da cavus denen tarim
aracilar1 nedeniyle, gerekse kendileri ¢calismak zorunda olduklar: i¢in daha diisiik ticretlere
caligmalari isciler arasindaki gerilimi de arttirmaktadir. Emek piyasasinin en altinda olan Ro-
man is¢iler, Suriyeli siginmacilar ile Kiirt ve Arap kokenli isciler arasinda ¢aligma kosullarinin
kotlilesmesine paralel olarak gerilim de artmaktadir. Asagidaki alintilar bunlara 6érnek olarak

gosterilebilir: Turkiye’deki siginmaci Suriyelilerin de emek piyasasina ucuz is giicii olarak dahil olmas: alt
sinif is¢iler arasindaki rekabeti iyice arttirmis, ticretlerin diismesine neden olmustur. Bu du-
rumun yarattigi sinif ici gerilim ve derinlestirdigi emek somiiriisii arastirma kapsaminda diger

‘Suriyeliler geldi, is bitti... Tirkiye’nin fakiri yok mu? Patronun da isine geliyor ucuz
oldugu i¢in. Gegen yil Malatya’da (tarla sahibine) 20 TL gosteriyor, buna ¢alisirim diye.
Normal yevmiye 40 TL.” Erkek ig¢i, Nevsehir

sahalarda da ve diger mevsimlik gezici ve gecici is¢i gruplarinda da ortaya cikmustir.

Suriyeli go¢menlerin mevsimlik tarim is¢iligin yogun oldugu Sanlurfa, Mardin, Gaziantep gibi
illere yerlesmeleri sebebi ile saha arastirmamiza katilan isciler tarla disinda da Suriyeliler’in
gelisi ile ilgili memnuniyetsizliklerini dillendirmislerdir. il icerisinde emlak, gida ve isgiicii
tcretlerinin olumsuz etkilendigi ve bunun da 6zellikle bu en dezavantajli grubun konumunu
daha da kotiilestirdigine dair bir¢ok ifade yer almistir:

“Edkiden domates 1.25TLydi, simdi Suriyelilerin gelmesiyle 3 TL'ye cikti. Manavi birak,
halde bile sebze bulamiyoruz.” Kadn is¢i, Urfa

Adana’da goriisme yaptigimiz Urfal bir kadin gériismeci ise bu durumu soyle anlatiyor:

“Kira (senelik) 3-4 milyardi. Suriyeliler gelmis 5-5 buguk milyar olmus. Suriyeliler
geldi, fiyatlar artti. Gecen seneyle ayni ticreti aliyoruz. Biz 30 TL, Suriyeliler 20 TL
aliyorlar.” Kadin isci, Adana Cavuslu
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Urfa merkezde yasayan ailenin 19 yasindaki kizlar1 bir giyim magazasinda satig gorevlisi ola-
rak sigortal1 ve asgari licretle ¢alisirken 250 TL'ye glivencesiz ¢alisacak Suriyeliler oldugu icin
isten ¢itkmaz zorunda kalmustir. Aile de babalarinin hastaligindan dolay: borglaninca ¢are ola-
rak mevsimlik tarim is¢iligi yapmaya baslamislardir. Goriisme yaptigimizda bu aile mevsimlik
tarim iscisi olarak ilk kez calistyordu. Bu durum artan rekabet ve giivencesizlik ortaminda ye-
niden kendini tiretebilecek kosullardan yoksun alt simiflarin yiiksek kirilganlik diizeyini gos-
termesi acisindan 6nemlidir.

Ayrica, zaten kadinlarin formel istihdama katilimimnin diistik oldugu Sanliurfa gibi illerde kiil-
tiirel nedenlerin yaninda kadin istthdaminin emek piyasasinin yapisi nedeniyle de geliseme-
mesi kadin emeginin bagimsizlasmasinin oniindeki tek engelin sadece kiltiirel olmadigini
da gostermektedir. Asagida da ele alacagimiz {izere inceledigimiz olgunun kadin meselesiy-
le ilintisi sadece bu meseleyle sinirli degildir ancak Suriyeli gogmenler 6zelinde Suriyelilerin
glivencesizligi ile toplumda giiclii olan ataerkinin daha da derinlestigini asagidaki alintilarda
goriiyoruz. Bu alintilar bizi diger béliime de

“Suriyeli kizlar ucuza gidiyor. Suriyeliler baslik parasi haramdir diyor, siit paras1 diye

1000-500 TL aliyorlar.” Kadin is¢i, Adana Cavuslu

- Kocanin baska esi var m1?

Kumam yok; ama belli olmaz, erkeklere giivenilmez. Suriyeli aliyorlar, Suriyeliler

Tirk, Kiirt, Arap ne bulurlarsa evleniyorlar. Bunlar kizlarini cahil herife vermiyorlar,
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illa evli adama veriyorlar kuma olarak. Mesele ben birini benim oglan alir dedim,
yok dediler, biz cahile vermiyoruz. Nikahli aliyorlar, eski esi bosayip onlara nikah
kiyiyorlar. Bunlar baslik almiyorlar, hicbir sey istemiyorlar, éyle geliyorlar.’

Kadwn ig¢i Adana Tuzla

3.4.2. Mevsimlik Tarimda Kadin Olmak

Mevsimlik tarimda tiim yoksulluk ve yoksunluk kosullarinin ortasinda ataerkil kiiltiirtin 6rf
ve adetleri i¢inde kiz ¢cocuk olmak, kadin olmak tuvalet kullanmadan, banyo yapmaya, okula
kaydolmaktan, egitime devam etmeye, sevmekten, sevilmeye, hamile olmaktan, dogurmaya,
doguramamaya*® oldukca zor. Olmayan malzeme ile yemek yapmak, olmayan suyla cocuklar1
yikamak, olmayanla temizlik yapmak... Olmayanla tiim aileyi yasatmak ve tiim bunlar1 kadin
olmanin getirdigi baskinin altinda tarlada, cadirda sagligini kaybetmis bir halde ¢alisarak siir-
diirmek.

Oncelikle belirtilmesi gereken is giicii agisindan kadin ve erkek beraber tarlada galisirken,
kadinlar cocuk verilerinde de goriilecegi tizere hem ev/cadir bakim isini hem de mevsimlik
tarim isini ytiklenmis durumdalar. Sultandagi’nda Haziran 2014’ de cezaevinde kalan Diyarba-
kir’dan gelen kadinlarla yapilan odakta dillendigi gibi “Bayanin erkekten ne farki var. Yemek,
bulasik, hamur, hem icerde hem disarida calismak... Ne farki var kadinla erkegin.”’ Fark olma-
masina ragmen kadinlar toplumsal cinsiyet rollerini tiim bu yokluk icinde gerceklestirmeye
gayret ediyorlar: annelik, yemek, temizlik...

Arastirmamiza katilan 18 yas ustii kadinlarin ytizde 76,6’s1 okuma yazma bilmemektedir. Bu
veri mevsimlik tarim iscilerinin egitim hakkina erisimi anlaminda da en siddetli toplumsal
dislanma yasayan grup oldugunu gostermektedir. Ayrica okul ve egitime kars: toplumsal yar-
gilar kadinlar1 etkilemektedir.

45 Tarim ilaclarinin zararl etkilerinin kadin sagligindaki tezahtirti de ¢zellikle incelenen bir konudur. “Viicuda agiz, deri veya solunum
yoluyla giren pestisitlerin kadin saglig| tizerindeki etkileri anne karninda baslamakta, plasentadan fetiise gegmekte, bunun sonucunda
dastkler, anomali dogumlar bildirilmektedir. Diger yandan tarim calisani kadinlarda infertilite riskinin 4-16 kat arttig| da goralmustar.”
Simsek, a.g.e., s.17-18.

Yine Zeynep Simsek’in GAP tarimda calisan isgiler Uzerine yaptigl bir arastirmada, mevsimlik tarimda calisan evli kadinlarin gebelik
kayip oranlari; kendiliginden dtstk %43.3, istemli dustk %6.5, 6lt dogum %6.5, engelli/hasta dogum %20.7'dir. Zeynep Simsek,
GAP Tarimda Galisanlarin Sagligi Arastirmasi 2013, Harran Universitesi Tarimda Is Saghgi ve Givenligi Uygulama ve Arastirma Merkezi
(HARUTSGAM), Ed: Muhsin Akbaba, Yay no: 4, Sanliurfa, 2013, s. 79.
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16 yasindaki bir genc kadin Samsun sahasinda:

“Ortaokula kadar okudum, okumayi seviyorum ama biraktim. Liseye gidenler
bozuluyormus dediler. Ben de bozulacagima hic gitmem dedim.”

[zmitli bir kadin Diizce sahasinda:

“Kizlar okula giderse simarirlar, kimseyi saymazlar, arkadaslarina uyarlar.”

Bir baska kadin is¢inin alintis1 da egitime erisimle erken yasta evlilik arasindaki yakin iliskiye
ve tiim bunlarin akrabalik baglar1 icindeki durumuna isaret ediyor:

“Bizim hatamiz okumamamiz, okullar ¢ok fazla Viransehir’de ve cok iyi okul
acisindan sikint1 yok ama biz okumuyoruz iste. Kizlarin okumasina iyi gézle bakilmaz,
amcalarimiz da istemez. Bizde amca baba gibidir. Onun s6zii 6nemlidir.

Akraba evliligi yaygindir.”

Ozellikle ‘agiret’in kizlar1 okutmadigi Adana Gavuslu’da dillenirken, kiz g¢ocuklarinin
alintilarinda da goriilebilecegi gibi 6rf ve adetler asildiginda da yokluk ve yoksunluk kiz
cocuklariin egitime devamini engellemektedir. Kadinlarin okuma yazma bilmemeleri, hatta
bazen Turk¢e konusamamalari gesitli hizmetlerden yoksun kalmalarina ve bazen de ayrimci-
lik yasamalarina yol agmaktadir. Ozellikle doktorlarin bazilarinin kétii ya da ukala davrandigi
Samsun, Afyon ve Adana sahalarinda kadin isciler tarafindan dillendirildi:

“9 ay sonra tekrar gelir bu diyor doktor. Arap kadinlarini gériince baska,
Tirk kadinlarina baska muamele oluyor. Tiirkce bilmeyen hamile kadinlar var,
onlar i¢in cok zor oluyor.” Kadin is¢i, Adana




Aragtirmamizda ayrica kadinlarin evlilik ve bosanma s6z konusu oldugunda hukuka erisim-
lerinde ciddi sorunlar oldugu gozlemlenmistir. Cok esliligin ve kumaligin yaygin olmasinin
yani sira kadinlarin bosanmalarinin ve bu stirecte hukuk sistemine erisimin de sorun oldugu
gorilmustir. Asagidaki gortismede Samsun sahasinda 10-16 yaslar1 arasinda bir oglu ¢ kizi
olan bir kadin is¢i, kocas1 onu terk ettikten sonra yasadiklarini anlatmaktadir:

“Kocam baska bir asiretten kiz kacirdi, onunla gitti. Ben ¢cocuklarimla birlikte
acikta kaldim. Asiret izin vermediginden bosanamadim. Kocam diger kadinla imam
nikahli, bir cocuklar1 olmus, o da benim tizerime kayith niifusta. 7 sene oldu kocam

gideli. Biiylik oglum o zaman 10 yasindaydi, okuldan ¢ikardim mecbur. Lokantada
calist1 giinlitk 20 TL'ye. Babas1 kactig1 icin calismak zorunda kaldi cocuk.”

Adana’da bir bagka kadin isci:
“- Kag yasinda evlendin?
15 yasindayken evlendim, yabanciya verdiler. Benim zaten kimsem yok; babam 6l1dii,
kardesim de yok, 5 kiz kardesiz. Baslik parasi verdiler, ceyiz yaptik.
Bizde sevmek, kacmak yasak; éldiiriilityorlar.

- Kaynini bunun i¢in mi 6ldiirdiiler, kiz meselesi miydi?

Yok kiz meselesi degildi o, sulama sorunuydu. Pamuk sulama kavgasi ¢ikti, cocuklar
cikardi.

- Ka¢ yasinda ¢ocuk dogurdun?

16-17 yasinda dogurdum. Evde dogurdum, Allah bana yardim etti. 3 tanesi haric,
hep evde dogurdum. Evde daha rahat, kolay oluyor. Spiralle baglattim artik.’

Kadinlar ayrica Diizce’deki kampta da dillendigi tizere 6rf ve adetler sebebiyle tuvalet, yikan-
ma gibi temel ihtiyaclar1 karsilama da oldukca zorlanmaktalar:

“Duslar1 kullanmiyoruz.”
“Sirnaklilar giriyor. Biz gidemiyoruz, 6rf adetlerimiz.”

“Aciktaki duslara da orf adet yiizinden gitmiyoruz. Milletin icinde dusa girip ¢ikmak,
ulu-orta, bize olmuyor.”
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[s Kanunu’nda diizenlenen asgari ¢alisma yasina gore, “15 yasini doldurmamis ¢ocuklarin

calistirilmasi yasaktir. Ancak, 14 yasini doldurmus ve ilkogretimini tamamlamis olan ¢ocuklar,
bedensel, zihinsel ve ahlaki gelismelerine ve egitime devam edenlerin okullarina devamina
engel olmayacak hafif islerde ¢alistirilabilirler.” Saha calismamiz gostermistir ki yas gozetil-
meksizin cocuklar mevsimlik tarimda ¢alismaktadirlar. DISK Arastirma Enstitiisii'niin 2013 te
yayinladigi Gocuk Isciligi Raporu’nda belirtildigi tizere, Tiirkiye 2012 verilerine gére mevsim-
lik tarimda calisan gocuk is¢ilerin, toplam ¢ocuk isciler icerisindeki oran1 % 45, sayis1 ise 399
bine ulagmigtir.*®

Ailelerin stirekli go¢ etmesi ve gittikleri bolgelerdeki yasam ve calisma kosullari cocuklari faz-
lasiyla etkilemektedir. Mevsimlik Tarim Iscilerinin ve Ailelerinin Ihtiyaclarinin Belirlenmesi
Arastirmasi 2011 adli rapordan edinilen bilgiye gore, Tiirkiye’de mevsimlik tarim iscisi ailele-
rin cocuklarinda yapilan arastirmalara gore cocuk sagligi sorunlarinin oranlar1: bes yas alt1 co-
cuklarda beslenme bozuklugu prevalansi (yasa gore boy) % 38-45, barsak paraziti prevalansi
% 55,4, anemi prevalansi % 16,6, tam asili cocuk prevalansi % 44-% 49, genel gelisim geriligi
% 17,8, dil- biligsel gelisme geriligi % 32, ince motor gelisme geriligi % 48,8, kaba motor ge-
lisme geriligi % 15,1 ve sosyal beceri gelisme geriligi 19,2’dir.*

46 Cocuk isciligi Raporu 2013, DISK Arastirma Enstitiisii, Rap. No: 8, istanbul, Nisan 2013, s. 7.

47 Simsek, a.g.e., s. 21.

Temel demografik verilerde de yansitildigi tizere aragtirmamiza katilan 0-4 yas grubundaki her
5 cocuktan biri bronsitten muzdaripken, benzer oranda ¢cocuk da ishaldir. Bu hastaliklarin ora-
n1 yas ilerledik¢e azalmaktadir ancak bronsit ve ishal yiizde 10’un altina inmemektedir. Buna
kargilik yas ilerledikce nezle-grip tiirii hastaliklarin da yayginlastigi gériilmektedir. Ote yandan
cocuklarin hastaliklarinin iyilesme siiresi de uzundur. 0-4 yas grubundaki cocuklarin ortalama
iyilesme stiresi iki hafta ve daha uzun olanlarin orani ytizde 16’dir. Bu oran 5-11 yas aralifi icin
yiizde 7’ye diismektedir. ileri yas gruplarindaysa iyilesme siiresi gorece kisalmaktadir. Birgok
alintida da aktarilmaya calisildig1 gibi cocuklar hem tarlada hem de barinilan yerlerde bécek
sokmasindan tarim ilacina, bel fitigindan ishale daimi olarak saglik acisindan risk altindadir.

Mevsimlik tarim is¢ileriyle ilgili saha arastirmasmin énemli bir kismi bu hanelerde yasayan

cocuklarin egitime katilimlarina odaklanmustur.
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Devam Ediyor Terk Etmis

Gortgstilen ailelerdeki ¢ocuklarin egitime
devam etme durumuna baktigimizda yas
dilimi arttikca egitimi terk etme egilimi-
nin daha ytiksek oldugunu gérmekteyiz.
0-4 yas grubundaki 99 ¢ocuktan sadece
2’sinin okul 6ncesi egitim aldig1, bu yas
grubunda erken ¢ocukluk egitimine erisi-
min neredeyse olmadif1 sdylenebilir. 5-11
yas grubuna geldigimizde, ytizde 22’sinin
okul yasia gelmedigini ve bu cocukla-
rin ¢ok azinin okul 6ncesi egitime devam
ettigini soyleyebiliriz. Bu yas diliminde
egitimine devam edenlerin oranm yiizde
65 iken, egitiminin terk etmis olanlarin
orani ylizde 13’tiir. Bu cocuklar hig¢ okula
gitmemis ya da ilkokul, ilk6gretim ya da
ortaokul déneminde egitimlerini terk et-
mislerdir.

12-15 yas dilimine geldigimizde, yine ¢ocuklarin yiizde 64 tiniin egitimlerine devam ettigi go-
rillmektedir. Her ti¢ cocuktan biri egitimini terk etmistir. Egitimini terk edenlerin orani 16-18
yas diliminde ytizde 71’e ytikselirken, 19-25 yas diliminde egitimine devam edenlerin orani yiiz-
de 10 gibi diisiik bir orandir. OECD istatistiklerine gore Ttirkiye’de 15-19 yas diliminde egitimine
devam edenlerin orani sadece yilizde 59’dur, baska bir deyisle bu yas diliminde 10 gencten 4’1
egitimine devam etmemektedir.*® Bir fikir vermesi acisindan Tiirkiye ortadgretimde okullagsma
oraninin erkeklerde yiizde 68, kadinlarda yiizde 64 olmasina karsin; Sanlurfa’da bu oranlarin
sirastyla ylizde 40 ve 28 olmasi, arastirmanin bulgularina paralellik gostermektedir.

48 Education at a Glance 2014, OECD Indicators, OECD Publishing, 2014, s. 307.

49 Turkiye'de Cocuk ve Geng Niifusun Durumu Analizi 2012, UNICEF, 2012.
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Yukarida yer alan grafik, arastirma gercevesinde erisilen ¢ocuklarin egitimi terk etme oranla-
rinin cinsiyet ve yag gruplari arasinda nasil degistigini gostermektedir. Oncelikle egitimi terk
etme oranlarinin yas arttikca daha fazla oldugu gortilmektedir. 5-11 yas diliminde ytizde 12.7
olan terk etme orani, 19-25’ yas araliginda ytizde 90’a kadar ¢ikmaktadir. Bu artis egilimi hem
erkekler hem de kadinlar icin gegerlidir. Ote yandan, her yas diliminde kadinlar ve erkekler
arasinda egitimi terk etme oranlari arasinda bir fark oldugu goriilmektedir. 5-11 yas dilimin-
de 12 puan olan fark, 12-15 yas diliminde 8 puana inmistir. 16-18 yas diliminde fark 17 puana
kadar yiikselmistir. 18 yas sonrasinda dahi egitimi terk etme oranlari arasinda 9 puandan fazla
fark bulunmaktadir. 19-25 yas diliminde kadinlar arasinda yiizde 95 olan egitimi terk etme
orani, erkeklerde yiizde 86’dir. Goriildigi tizere kadin ve erkek arasindaki esitsizlik en kiigiik
yas diliminden baslamakta ve tiniversite ¢cagina kadar devam etmektedir.
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Sekil 37. Cinsiyete Gore Okula Diizenli Devam Edebilme
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Gortistilen hanelerde yasayan ve bir egitim kurumuna devam eden ¢ocuklarin okullarina dii-
zenli devam edemedikleri gortilmiistiir. 5-11 yas diliminde okuluna diizenli devam edebilen
cocuklarin orani ytizde 35 iken, 12-15 yas diliminde ytizde 44’e yiikselmistir. 16-18 yas dili-
minde her iki cocuktan biri okuluna diizenli olarak devam edebilmektedir.

Cinsiyetler arasi karsilastirma yapildiginda, her yas diliminde erkeklerin kadinlara kiyasla
daha diizenli devam edebildiklerini grmekteyiz. 12-15 yas grubunda bu fark 8 puanken, 16-18
yas grubunda 11 puana kadar ¢ikmaktadir. Erkek ¢cocuklari arasinda okulu terk edenlerin orani
daha ytiksekken, okula devam edenler de daha diizenli devam edebilmektedir.

REYHAN 13 yasinda, dogdugundan beri mevsimlik tanm isciligi yapan
ailesiyle birlikte gociiyor. Kiiciikken havale gecirmis olan Reyhan 10
yasindan beri Urfa, Viransehir'deki evine hic dsnmemis. ilkokula baslamis;
fakat diizenli gidememis. Babasi, “Cocuklar okuyorlardi, hepsini okuldan
cikardim. Ben orada kalsam benim gelirim yok, cocuklar orada besleyip
okula gonderecek bir maasim yok” diyor. Okula diizenli gidemedikleri icin
devletten egitim yardimi da alamiyorlar. Reyhan simdi abi, ablalari ve babasi
ile birlikte her giin tarlada calisiyor. Kardesi Adile ise 11 yasinda. Adile, daha
cok cadir alaninda kiiciik cocuklara annelik yaparak, ablasinin 1yasindaki kizi
ile 4 yasindaki kiiciik kardesine bakiyor. Ablasi tarim isi icin baska bir sehre
goctiigiinde, Adile de tarlaya gidiyor. Reyhan ve Adile’ye gore ‘Adana’daki en
biiyiik zorluk yazin ok sicak ve nemli olmasi; pancar capasinin en biiyiik
zorlugu ise tiim giin giines altinda egilerek calismak’. Reyhan ve Adile,
Ordu’daUzunisa kéyiindeki kamp alaninin yaninda cocuklar icin etkinlik alani
ve okul kamp alani yaninda kurulan okula gitmek yerine tarlaya gidiyorlar,
sadece en kiiciik kardesleri Ferit ve Baris, bu firsattan yararlanabiliyor. Kizlar
gun boyu 11 saatten fazla calistiktan sonra, cadira geldiklerinde banyo ve
yemek icin su tasima, yemek hazirlama, ekmek acma ve pisirme, bulasik ve
camasir yikama gibi isler yapiyorlar. Cadirlari, herkesinki gibi, 24 metrekare;
burada 15 kisi kaliyorlar. Reyhan ve Adile okuma yazmay eskisi kadar iyi
hatirlamiyor.

Cocuklarin Calisma Durumlar::

Sekil 38. Tarlada Calisanlarin Orani
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Gortistilen hanelerde yasayan cocuklarin bityiik oranda tarlada da calistig1 goriilmektedir. 5-11
yas grubundaki ¢cocuklarin ytizde 35’1 tarlada calisirken, bu oran 12-15’te yiizde 78’e, 16-18’de
yuzde 85’e ¢itkmaktadir. 19 yas iistiinde tarlada ¢alisanlarin oraninda ufak bir azalma bulun-
maktadir. Ancak yukaridaki grafik acikca 12 yasinda ve hatta daha énce ¢cocuklarin mevsimlik
isci olarak calismaya basladiklarini gostermektedir. Ayrica arastirma sonuglarina gére hemen
her yas grubunda kadin ve erkekler arasinda tarlada ¢aligma oranlarinin ayni olmasi; tarlada
cocuk emeginin kullanilmasinin cinsiyetten bagimsiz oldugunu gostermektedir.

Sekil 39. Calisma Durumuna gore Okula Devam
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Mevsimlik gezici tarim gogiline katilan ¢ocuklarin, tarlada caligsin ya da calismasin, ¢ok bii-
yik bir kisminin egitim yasamlar1 da kesintiye ugramaktadir. Ancak verilerin de gosterdigi
gibi tarlada ¢alisan gocuklar agisindan daha ytiksek oranda terk ve diizenli devam etmeme
durumu s6z konusudur. Tarlada ¢alisan ¢cocuklarin (18 yas ve alt1) yiizde 50’si egitimlerini terk
etmistir, bu oran tarlada ¢alismayan ¢ocuklarda ytizde 21°dir. Tarlada ¢alisan ve egitimlerine
devam eden ¢ocuklarin ytizde 57’si okuluna diizenli devam edemiyorken, bu oran ¢alismayan
cocuklar arasinda ytizde 43’tiir.
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Kiz m Erkek

Mevsimlik tarim iscisi ailelerin ¢ocuklarinin hane icinde de kayda deger bir is yiikiine sahip
oldugu goriilmektedir. Ustelik bu is yiikii kiz cocuklari aleyhinedir. Goriisiilen hanelerdeki kiz
cocuklarinin yiizde 70’e yakini yemek yapmakta, su tasimakta, odun toplamakta, ates yak-
makta, cadir temizligi yapmakta ve ekmek pisirmektedir, baska bir deyisle ev islerinin ¢ogun-
lugunu tstlenmektedir. Buna karsilik erkek cocuklarinin is ytikleri kayda deger oranda dii-
suktiir. Erkek cocuklarinin en fazla yaptiklari is ytizde 27’yle odun toplamak/getirmek, yiizde
21 ile de su tasimaktir. Bu acidan ev islerinin yiikiintin kiz cocuklarinda oldugunu séylemek
mimkindiir. Yukarida vurgulandig tizere tarlada ¢alisma agisindan cinsiyet farki goriilmez-
ken, ev islerinin kiz ¢ocuklarinin tizerinde olmasi onlarin ‘gifte glinti-cifte mesai’yi yasama-
larina yol agmaktadir. Yukaridaki béliimde de ele alindif: tizere hem egitim hem de evdeki
bakim yiikii agisindan kiz ¢ocuklari en dezavantajli gruptur.

Mevsimlik tarimda en 6nemli sorunlardan biri, yoksulluk déngiisii olgusudur. Cocuk isgilerin

ve ailesiyle beraber mevsimlik tarim goctine katilan ¢ocuklarin diizenli egitimden mahrum
kalmasi, ¢cocuklarinda mevsimlik tarim is¢isi olarak hayatlarina giivenceden uzak bir sekilde
devam etmelerine yol agmaktadir. Arastirmalar genellikle ézellikle kiictik yastaki cocukla-
rin okula kaydi bulundugunu, ancak goc siirecinde cocuklarin kayitli olduklari okula devam
etmediklerini yansitmaktadir. Cocuklar ¢ogu zaman okula kayitl olsalar dahi devam sorunu
yasamaktadirlar. Cocuklarin okulu birakma gerekcesi yasa geregi kayitlara 6liim, kronik sag-
lik sorunu, yurtdisina gog veya yas haddinden &tiirti biciminde yansitilmaktadir. Ayse Glindiiz
Hoggor, Mevsimlik Tarim Gogiindeki Gocuklarin Egitim(sizlik) Goriintiisit adli makalesinde,
bu durumu “gizli okul disinda kalma” olarak kavramsallagtirir.®

20 Nisan 2011’de yayimlanan Mevsimlik Gezici Tarim Is¢isi Cocuklarinin Egitimleri hakkindaki
genelgede, mevsimlik gezici tarim iscisi ailelerinin ¢ocuklarinin egitimi icin cesitli diizenle-
meler yer almaktadir. Oncelikle ¢cocugun kendi bolgesindeki yatili bolge okuluna yerlestiril-
mesi, yoksa gog ettikleri yerde tagimali ilkogretim uygulamasindan yararlanmalari, ¢cocukla-
rin yogun oldugu yerlerde gezici 6gretmen ve mobil/cadir okul uygulamasi yapilmasi ve 6zel
durumlar igin bagka tedbirler 6ngoriilmektedir. Genelgedeki hiikiimler uygun sekilde yerine
getirilirse, cocuklarin mevsimlik tarim isciligi dongtistinden kurtulmasina katki saglayacaktir.

50 Ayse GindizHosgor, “Mevsimlik Tarim Gocuindeki Gocuklarin Egitim(sizlik) Gortinttist”, Perspectives: Tirkiye'den Siyasi Analiz ve
Yorum, No: 6.13: 38-41, Heinrich BolIStiftung, s. 40.
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Hayata Destek Dernegi Mevsimlik Gezici Tarim Is¢iligi 2014 aragtirmasinin ¢ocuk odakh 6zet-
lenmis verileri daha 6nce yapilan saha arastirmalar1 bulgulari ile olduk¢a uyumludur. Yapi-
lan tiim arastirmalar bize acil olarak miidahale edilmesi gereken cok ciddi bir durumla karsi
karsiya oldugumuzu gostermektedir. Sahada tirtine, bolgeye, yerelin sartlarina gére yasanan
yoksunlugun 6lgegi ve riskin buyiiklugu degisse de mevsimlik tarim is¢isi ailelerinin hemen
hemen hepsi zor ve sihhi olmayan kosullarda yasamak zorunda kalmaktadir. Mevsimlik ge-
zici tarim isciliginin yasam kosullar1 her acidan ¢ocuklarin saghgini, giivenligini ve gelisimini
olumsuz yonde etkileyen sartlar1 icermektedir. Bu siirecin i¢indeki ¢ocuklar tarlada calisma-
diklar1 durumda bile aileleri ile katildiklar1 bu go¢ yolculugundaki olumsuz kosullardan etki-
lenmektedirler. Ancak arastirma bulgularinin bize gosterdigi tizere yasal olmayan bir bicimde
tarlada cocuk emegi yogun bir bigimde kullanilmaktadir ve bu durum arastirma cercevesinde
gidilen her tirtin sahasinda tespit edilmistir.

Barmma sartlarinin getirdigi tiim sagliksiz kosullar, altyapi eksiklikleri ve bu eksikliklerin yol ag-

B T N Y it

AR o

tig1 hijyen kosullari, ulasim kosullarinin giivensizligi, calisma kosullarmin giivencesizligi, degis-
kenligi ve denetimsizligi, bu stirecin i¢ine dogan, icinde biyiimeye, yasamaya c¢alisan ¢ocuklarin
yasamlar1 ve sagliklari basta olmak tizere tiim haklarini tehdit etmektedir.

Turkiye mevsimlik tarimdaki cocuk is¢iligini en kot tic gocuk isciligi bigiminden biri olarak
belirleyerek, 2015’e kadar ortadan kaldirmayi Uluslararasi Caligma Orgiitii’ne taahhiit etmis-
tir. Bu kapsamda izleme, denetleme ve 6nleme sistemleri acil bir bicimde kurulmal ve etkin
bir bicimde isletilmelidir. Barinma sartlarinin getirdigi tim sagliksiz kosullar, altyap1 eksik-
likleri ve bu eksikliklerin yol actig1 hijyen kosullari, ulasim kosullarinin gtivensizligi, calisma
kosullarinin giivencesizligi, degiskenligi ve denetimsizligi, bu siirecin igine dogan, icinde bii-
ylimeye, yagamaya ¢aligsan cocuklarin yasamlar1 ve sagliklari basta olmak tizere tiim haklarini
tehdit etmektedir. Bu noktada alandaki tiim bilgi ve deneyimden de faydalanarak mevsimlik
gezici tarim isciligi yapan ailelerin cocuklarinin tistiin yararini gézeten acil fakat kalici ve siir-
durtilebilir bir eylem plani hayata gegirilmelidir.
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Mevsimlik gezici tarim isciliginin icinde ‘zor dogum’ sartlariyla; ‘pamukta/findikta/
kayis’ da dogan cocuk oykiileri; yoksulluk ve yoksunluk icindeki ailelerin herhangi bir
beklenmeyen durumda igine dustiikleri ‘bor¢’ sarmali, tiim bu kisir dongliyti kirabilmenin
en birincil yolu diizenli egitime erisimin 6niindeki engeller, ayrimeciligin farkl tezahiirleri,
guvencesizlik....

Mevsimlik tarim isciligi ve bu isciligin yarattifi yasam kosullar1 anne karnindaki bebek de
dahil olmak iizere tiim aile bireylerinin iyi olma hallerini hem nesnel hem de 6znel kriter-
ler agisindan tehdit eden bir noktadadir. Farkl illerde farkl tirtinlerde goreceli bir ‘daha iyi’
sartlarin var oldugu 6ykiiler tespit edilse de sayisal veriler bize bunu destekler yonde kanitlar
sunamamistir. Mevsimlik tarim isciligi ve bu isciligin etkiledigi tiim hane halki Tiirkiye’de en
kirilgan gruplardan birini olusturmaktadair.

Sahadan elde ettigimiz veriler bize hem yasal mevzuatin yetersizligini hem de var olanin da
uygulanmasindaki aksakliklar1 gostermistir. 6098 Borg¢lar Kanunu ve 6331 sayili Is saghigi ve
Guivenligi Kanunu cercevesinde tarim alaninda is denetiminin neredeyse olmamasi; buna bagh
olarak da ulasim, barinma, 1s1nma, temiz su saglanmasi gibi noktalarin isverenlerin direk ola-
rak sorumlu olarak algilanmamasi ve is¢ilerin kisith imkanlari ile ¢6ziim gelistirmeye calisma-
st sahada yasanan problemlerin ana kaynagidir. Ayica iicretlendirme cesitli nedenlerle farkl
fiyatlamalar, esit ise esit ticretin 6denmedigini de gostermistir. 2010 Genelgesi sonrasi yerel-
deki uygulamalar farklilagsa da 6zellikle Belediyelere yonelik yasal diizenlemelerden sonra bu
alanda sorumluluklarin tekrar net olarak belirlenmemis olmasi sahada bazi olumlu deneyim-
lerin devamini zorlastirmistir. Yine 6n goriilen izleme kurullari ¢ogu zaman islevsizdir. Ancak
bu izleme kurullarinin ivedilikle islerlik kazanmasi soruna dair somut adimlarin atilmasinda
hayatidir.

Bu noktada 13 Ocak 2015’te tiyeleri segilerek, kurulmus olan TBMM Meclis Arastirma Komis-
yonu yapilmis ¢calismalardan faydalanarak, saha verilerine dayanan uygulamadaki sorunlari
dogru tespit eden ve ivedilikle ¢oziim tiretmeye yonelik politikalar gelistirilmelidir. Arastir-
mada toprak sahibi ¢iftciler ve ziraat odalari ile de miimkiin oldugunca goriisiilmiistiir. Ozel-
likle belli iirtinlerde iklim ve piyasa sartlar1 sebebi ile kiigiik ¢iftgiler de zorlanmakta ve ta-
rimsal iretimin kosullar1 tirtinleri dalda birakabilmektedir. Bu rapor mevsimlik gezici tarim
is¢iliginin kosullarii aktarmaya ¢aligmistir. Ancak rapor boyunca da aktarilmaya calisildig:
gibi bu kosullar, piyasa kosullarinin, tarimin ve emek piyasasinin genel resminden bagimsiz
degildir.

Hayata Destek Dernegi saha ekibi bu raporu kaleme alirken Ayvalik’a zeytin hasadina git-
mistir. Orada 7 Aralik 2014 tarihinde merkezdeki kahvede zeytinde calismak icin gelen Soma
madeninde alt1 y1l ¢alistiktan sonra 30 Kasim’da isten ¢ikarilan 30 yasindaki erkek isci ile
gorlisme yapmustir. Bu goriisme yasanilan felaketlerin aslinda nasil birbiriyle i¢ ice gectigini
ve bazi bireysel dykiilerin bize biiyiik resme dair de ne kadar aydinlatici bir 151k tuttugunu
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gostermektedir. Hasta oldugu i¢in kazanin oldugu giin® o vardiyaya inmedigini anlatan is¢inin

her ctimlesi tek tek diisiintilmesi gereken sozleri raporun son sozii olacaktir:

“Patlamanin oldugu giin ayni vardiyadaydim aslinda ama tesadiif, sans, o giin
hastaydim gitmedim vardiyaya... Kazadan sonra vardiyalar azaldi, vardiya basina 50-60
kisi gider oldu. Sonra o say1 da diistii. Ocakta is olmadigi icin yalnizca 300 Kisi
biraktilar, geri kalan 2800 kisiyi ¢ikardilar. Ben de 6 yi1l madende calistiktan sonra
buraya 52 yasinda sirikeilik yapmaya geldim... Bu aya kadar ocakta belirsizlik vardi,

o ytizden tuttuk evi. Simdi isten ¢ikardilar da hala tazminat verecekler mi diye bir
aciklama yapilmadi. ISKUR’a yazildik igsizlik maasi i¢in. Soma ve civarindaki diger
madenlerde de 2800 tane isciyi alacak kapasite yok, ne yapacagiz bilmiyorum.

Bir aydir buradayim, toplamda 20 giin ¢alistim, 10 giin yattim yagmur yagdig1 icin.
Ivrindi kirsal yer, is imkani1 yok. O yilizden ben Soma’ya gitmistim ¢alismaya ailemle.
Digerleri de mevsimlik tarim yapiyor. insanlar memlekete déndiikleri 3-4 ayda bos
durmasinlar diye kiiciik arazisini ekiyor, bir iki hayvan besliyor ama kar edemiyor.
Hatta bugday filan ekiyorsa zarara giriyor. Mazot parasi, ilag parasi derken...

Yirca’ya maden yapilsaydi bir yandan benim gibi isten ¢ikarilan 2800 Kkisi i¢in bir is
imkani olurdu, yoksa ne yapacak deneyimli maden is¢isi simdi igsiz¢ Ama bir yandan
oranin koyliisii de hakli, hem maden yapip hem koylerinin icine termik santral kurmak
istiyorlar. Ne yapsinlar insanlar, topraklar1 giderse onlar da bizim gibi olacak.

Disar1 gitmek zorunda kalacak.”

5113 Mayis 2014’te Tiirkiye'nin Manisa ilinin Soma ilcesindeki kémir madeninde ¢ikan yangin nedeniyle 301 madencinin slumyle
sonuglanan is kazasi.

52 Sinikgr: Zeytin agacina merdivenle cikip sirik adi verilen bir sopayla dallara vurarak zeytinlerin asagi doktlmesini saglayan tarim iscisidir.
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Herkes su ve sanitasyona erisim hakkina sahiptir. Bu hak uluslararasi yasal belgelerce tanin-
mistir ve kisisel veya hane temelli kullanim icin yeterli, giivenli, kabul edilebilir ve fiziksel
ve finansal olarak erisilebilir suyun ve sanitasyon olanaklarinin saglanmasini 6ngortir. Yeterli
miktarda glivenli su, dehidrasyon nedenli 6liimlerin 6ntine gecilmesi; su kaynakli hastalikla-
rin azaltilmasi; ve icme, yemek yapma ve kisisel veya hane temelli hijyen gereksinimleri icin
elzemdir.

Su ve sanitasyon hakki - saglik, barinma ve yeterli gida haklarini da icine alan - insan hakla-
rina ayrilmaz bir bicimde baglidir. Bu hak insan yasaminin siirdiiriilebilmesinin bir garanti-
sidir. Devletler ve devlet dis1 aktorler su ve sanitasyon hakkinin gereklerini yerine getirmekle
yiikiimliidiirler. Silahli catisma zamanlarinda, 6rnegin, su tesisatlarina ve sulama sistemlerine
saldirmak; onu tahrip etmek; bertaraf etmek; veya kullanilamaz hale getirmek yasaklanmustir.

Su tedariki, sanitasyon, ve hijyen destegi (WASH - Water Supply, Sanitation and Hygiene),
insani yardim alaninda galisan kurum ve kuruluslarin ortak inang ve bagliliklari ile insani Yar-
dim Sozlesmesi ilkelerine dayanan insani hareketin ortak ilkelerinin pratik bir aciklamasidir.
Insanilik ilkesi ve uluslararasi hukuk normlarina yanstyan ilkeler onurlu yasam; korunma ve
gtivenlik; ve ihtiya¢ temelinde insani destek alma haklarini igine alir.

WASH programlarinin temel amaci, afet durumlarinda, fekal oral yol (diski bulasmus yiyecek
ve iceceklerin agiz yoluyla viicuda alinmasi) hastaliklarinin yayilmasinin ve hastalik tasiyici-
lara maruz kalmalarin azaltilmasidir. Bunun i¢in:

- iyi hijyen pratikleri

. givenli icme suyu tedariki

- cevresel saglik risklerinin azaltilmasi

- insanlarin saglikli, onurlu ve gtivenli yasam kosullarinin saglanmasi gerekmektedir.

53 “WASH NEDIR?” baslig altindaki bilgiler Sphere Handbook'taki Giris bslumiinden cevrilerek derlenmistir.
Bkz: (Cevrimigi) http://www.spherehandbook.org/en/introduction-2/, Erisim tarihi: 22.12.2014.
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Insan haklarina ve onuruna uygun yasami siirdiirebilmek icin gecici konaklanan kamp
ortamlarinda minimum belli standartlara bagh kalinmahdir. 24.03.2010 tarihli ve 2010/6 sa-
yil1 Bagbakanlik Genelgesi’ne dayanarak Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakanligi tarafindan 2014
yilina kadar yiiriitiilmiis olan Mevsimlik Gezici Tarim Iscilerinin Caligma ve Sosyal Hayatlari-
nin lyilestirilmesi Projesi (METIP) amaci, Tiirkiye’de bulunduklari illerden diger illere aileleri
ile birlikte giden mevsimlik gezici tarim is¢ilerinin ulasim, barinma, egitim, saglik, gtivenlik,
sosyal cevreyle iligkiler, calisma ve sosyal giivenlik bakimindan mevcut durumlarinin iyilesti-
rilmesidir. Proje dahilinde barinma bilesenini karsilamak amaciyla kurulan kamplar, arastir-
ma ekibi tarafindan WASH standartlar1 agisindan degerlendirilmistir. Ayni zamanda iscilerin
kendi inisiyatifleriyle yerlestikleri bolgelerdeki kamp kosullar1 da minimum standartlar tize-
rinden degerlendirilmistir.

WASH Standartlarinda Bazi Kantitatif Degerler

Su

- Kisi basina giinliik icme, yemek yapma ve kisisel hijyen icin gereken su tiiketimi asgari
151t olmal1.

- Su kaynagi musluksa azami 250, el tulumbasiysa 500, tek kullanicili agik kuyuysa
400 kisinin kullaniminda olmal:.

- Su kaynaginin barinaklara uzakligi azami 500m olmall.

- Su kaynagi 6niinde sira bekleme siiresi azami 15 dakika olmali.

- Su kaynag glinde asgari 8 saat erisilebilir olmali.

- Her bir hanehalki asgari iki adet 10-20lt arasinda temiz su saklama materyaline sahip
olmal.

- Her 100 kisi i¢in asgari bir lavabo olmali.

DISKI

- Bir tuvalet azami 20 kisinin kullaniminda olmali.

- Tuvaletlerin barinaklara uzakligi azami 50m olmali.

- Tuvalet cukuru bir yeralti su kaynagina asgari 30m uzaklikta ve tuvalet cukurunun dip
noktasi taban su seviyesinden asgari 1,5m yukarida olmali.

cop

- Her 10 hane icin asgari 1001t lik bir ¢6p konteynir1 olmall.
- Cop konteyniriin barinaklara uzakligi azami 100 m olmali.
- Konteynirlar asgari haftada iki kez bosaltilmali.

GIDA DISI iHTIYAGLAR

- Barmaklarin yerden ytiksekligi asgari 2m olmali.

- Barinaklarda temiz hava sirkiilasyonu icin kisi basina kapali yasam alani asgari 3,5 m?
olmal.

- Kisi basina ayda asgari 250g banyo sabunu, 200g camasir deterjani, 75ml/100g dis
macunu, bir dis fir¢asi, 250ml sampuan, bebekler i¢in 250ml losyon; hane basina bir
tiras bicagi, bir tirnak makasi, bir sac¢ fircasi/tarak olmali.

Hayata Destek Dernegi’nin Mevsimlik Gezici Tarimda Cocuk Isciligi Farkindalik Programi
kapsaminda yapilan mevsimlik tarim iscilerinin ¢alisma ve yasam kosullar1 aragtirmasinda is-

cilerle yapilan anket ve derinlemesine goriismelerin yani sira, gog ettikleri bolgelerdeki su, sa-

nitasyon ve hijyen (WASH) kosullari da gozlenmistir. Yedi farkli iirtindeki ¢alisma kosullarini
incelemek i¢in yapilan on saha ziyaretinde WASH kosullar1 birbirine oldukca benzer nitelikler
tasimaktadir. Su genel olarak, dayibasi ya da toprak sahibinin getirdigi tankerlerle saglan-
makta, bu suyun giivenligine dair bilgi sahibi olunmamaktadir. Sudan dolay1 ishal vakalar
gorilmektedir. Hijyen materyallerinin hicbir sahada yeterli oldugu goriilmemistir. Genel ola-
rak, tuvalet ve banyo ihtiyacini gidermekte buiytik sikintilarla karsilasilmaktadir. Aileler co-
gunlukla bir cukur kazip etrafini ¢cadir kumasiyla cevreledikleri kendi ¢adir tuvaletlerini inga
etmekte, bazen de ¢cevredeki tarlalari tuvalet ihtiyaclari i¢in kullanmaktadirlar. Banyo icin ise,
bazen yine disarida bir ¢adir banyo insa edip bazen de kaldiklar1 ¢cadirin icinde banyo ihti-
yaclarini gidermektedirler. Cadirlarin etrafinda sinek ve sivrisinek oldukea sik goriilmektedir.
Gida dis1 materyaller, iscilerin yanlarinda getirebildikleri mutfak ve diger gerecler araciligiyla
haneden haneye degisim gostermek suretiyle bulunmaktadir.

Ozetle, gerek kamplardaki gerek ise daginik cadir yerleskelerindeki durum asgari WASH
standartlarina yaklasmamaktadir. Goézlem yapilan kamplardan bazilari METIP Projesi
kapsaminda kurulmus tesislerdir. Fakat bunlarin gerekli asgari hizmet ve servisi saglamada
yeterli olmadig1 ve kurumus olsa dahi tuvalet ve banyolarin kamplarin biiyiik cogunlugunda
kullanilamaz durumda olduklar1 gériilmiistiir. 2014 yilinda il Ozel idarelerine METIP fonu
aktarilmamasi ile METIP yerleskelerindeki servislerin durumunun 6nceki yillara gore daha
olumsuz oldugu da gozlemlenmistir. Asgari standartlara en uygun goriilen yerlerden birinin
kullanilmayan bir hapishane olmas: diistindtirticiidiir.
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iL

ORDU (12-13 Agustos)

ILCE/KOY

UZUNISA

Genel Bilgiler

TUR

KAMP

CADIR SAYISI

50-60 (YAKLASIK)

NOFUS

500 (YAKLASIK)

Su,
Hijyen,
Sanitasyon

Hijyen

Temel hijyen tesisleri mevcut: uygun binalar; kadinlar igin 12, erkekler
icin 6 banyo. Kampin iginde ve hemen disinda birkag el yikama
muslugu, lavabo ve camasir ytkama alani var. Kamp alanindaki
musluklar yeterli degil; insanlar disaridan su tasimak zorunda
kaliyorlar.

Su

Kamp iginde 2, disinda 5 musluk mevcut. En yakin su noktasi
500m’den daha kisa bir mesafede. Sira problemi yok. 7/24 erisim
var. Su temiz gériintiyor, insanlar memnun. icme suyu, yemek suyu
ve kisisel hijyen icin kisi basina gereken su miktari karsilaniyor. Su
tankerleri mevcut.

Diski

Duizenli olarak temizlenen 12 kadin, 12 erkek tuvaleti mevcut. Cadirlar
tuvaletlere 30-40m mesafede. Tuvaletler iyi durumda. Mahremiyet
var. 20'den az kisiye bir tuvalet distyor. Su kaynagina 40-50
metreden uzak mesafedeler. Kadinlarin tuvaletlerinin erkeklerin
tuvaletlerine yakin olmasi kadinlarin erisimi agisindan sorun tegkil
ediyor. Sifon var. Bidonlarin dolduruldugu cesmeler var.

Hastalik
Tasiyici

Hastalik tasiyici etkenlerden sivrisinekler var ama ¢ok rahatsiz
edici degil. Buna karsi higbir koruma 6nlemi yok. Gidalar ¢adirlarda
saklaniyor.

Atik

Kamp alani disinda birkag ¢op konteyniri mevcut. Cadirlarin ontinde,
yollarda ve su tesislerinin etrafinda su birikintisi yok.

Barinak,
Yerlesim ve Gida
ihtiyaglar

Disi

Barinak ve
Yerlesim

Cadirlarin ytiksekligi en az 2m. Cadirlarin kapasitesi yeterli degil,
genellikle 3x4m? boyutundalar. Uyumak, yikamak, giyinmek,
cocuklarla ilgilenmek, gidayi saklamak, ev esyalari, yemek yapmak ve
yemek icin bir tek ortak toplanma alani mevcut. Mahremiyet yok.

Gida Disi
ihtiyaclar

Ocak mevcut olmadigl igin, yemek disarida ates yakarak pisiriliyor.
Kamp ici sokak lambalariyla aydinlatiliyor; ama cadirlarda elektrik
yok. Enerji tasarruflu aydinlatma / gtines paneli yok. Buzdolabi yok.
Isitma ve sogutma sistemi yok.

iL AFYON (7-9 Temmuz)
ILCE/KOY
TUR KAMP KULLANILMAYAN HAPISHANE
Genel Bilgiler CADIR SAYISI 50-60 (YAKLASIK)
NUFUS 500 (YAKLASIK) 100 (YAKLASIK)
Hicbir hijyen tesisi mevcut degil. Kampta banyo yok. Banyo sabunu, gamasir deterjani, sampuan, sag
Bazen cadirda banyo yapiliyor. Iscilerden bazilari iki tarag, tirnak makasi ve tiras bicagina erisim
haftada bir banyo yapabildigini belirtti. El yikamak var. Suya erisim bir muslukla saglaniyor. Bir
Hii igin 2 musluk var; ama yeterli degil. muslugun yeterli oldugu gozlendi. insanlar hijyenle
jyen ilgileniyorlar. Genellikle, bircok yerden daha temiz
goruntyorlar. Ellerini diizenli olarak yikiyorlar.
Gamagsir icin disaridaki bos avlu kullaniliyor.
Su temiz goriintyor. Su noktasi kampin iginde. Erisilebilirlik kétt degil; minimum standartlara
Gun icinde 8 saat erisime agik ve kolay erisilebilir uygun. insanlar sudan memnun. Su temiz
bir konumda. Yaklasik 500 kisi icin 2 musluk var. goruntyor ve tadinin da iyi oldugu séyleniyor. Yerel
S isciler isten dondiklerinde, musluklarin éniinde halkla ayni su kullaniliyor. igme, yemek yapma ve
u cok fazla sira oluyor, bekleme siiresi gok uzun. kisisel hijyen icin kisi basina gerekli su miktarina
Bazen su kesiliyor. uygun. Su kaynagi barinagin yaklasik 50 metre
ilerisinde, disarida. Su kaynaginin lokasyonu gtvenli.
Sira olugmuyor ve tiim giin erisime agik.
Su kaynagina 50m’den fazla mesafede 2-3 adet tuvalet 100 kisi icin 2 tuvalet var. Su kaynagina 50m’den
var. Barinaklara uzakligi uygun. Tuvaletin azligi nedeniyle, uzak mesafedeler. Temizligi zor degil. Tuvalet
Su, cadir tuvaletler kurulmus; ama onlarin da sayisi yeterli atiklarinin tahliye sistemi iyi isliyor. Kadinlar igin
. degil. Tuvaletlerin konumu gtivenli mesafede degil. mahremiyet yok.
Hijyen, Dl§kl Kadinlar icin mahremiyet yok. El yikamak ve sifon igin su
Sanitasyon yok. Tuvalet kagidi veya baska bir temizleme materyali
yok. Tuvalet atiklarini tahliye edecek hicbir mekanizma
yok. Yaklasik 100 kisiye bir tuvalet dustiyor.
Gok fazla sinek, sivrisinek ve bcek var. Higbir Sivrisinekler buytk problem, isiriyorlar. Alinan
korunma énlemi yok. Gida cadirlarda saklaniyor. herhangi bir onlem yok. Gida 6zel olarak ayrilmig
Hastalik hticrede saklaniyor.
Tastyici
Gop konteynir mevcut degil; gopler topraga Barinaklarin disinda, 100m’den daha az bir
gomuluyor. mesafede, kamusal bir konteynir var. Konteynirin
yani sira, icerideki bir hiicrede ¢6p toplaniyor.
Atik
Cadirlarin yuksekligi standartlara uygun. Barinak olarak eski, kullanilmayan bir cezaevini
Gadir buyuklikleri yaklasik 4x5m? ve kisi basina kullaniliyor. Her aile igin bir oda var. Tavan yuksekligi
dusen gerekli kapali yagsam alani igin yeterli uygun. Uyumak, yemek yapmak, camasir yikamak,
Barinak ve degil. Uyumak, yikanmak, giyinmek, cocuklarla gida saklamak gibi aktiviteler igin ayri yasam
yer|e§im ilgilenmek, gidayi saklamak, ev esyalari, yemek alanlarivar.
yapmak ve yemek igin bir tek ortak toplanma
Barinak, alanivar. Mahremiyete uygun degil.
Yerlesim
v_e . Tencere, kap, catal-kasik-bigak, tabak, strahi gibi Giysi, kisisel hijyen, genel ev esyalari ve gadir
Gida Disi Ihtlyac;lar yemek materyalleri var. Ocak yok, yemek disarida malzemeleri gibi temel gida disi materyaller
Gida Disi yapiliyor. Elektrik veya hicbir strdurlebilir yapay mevcut. Tencere, kap, gatal-kasik-bicak, tabak ve
. 3 enerji kaynag mevcut degil. Enerji tasarruflu stirahi gibi mutfak malzemeleri var. Elektrik var,
Ihtiyaglar aydinlatma veya giines paneli yok. Buzdolabr yok. kacak olarak gekilmis. Ocak yok, ates yakiyorlar.
Isitma veya havalandirma olanagi yok. Yangin tehlikesi olusabilir. Buzdolabi yok. Isitma
veya havalandirma yok.
Hastalik durumunda doktora gitme olanag
var. Doktor ve hastane yaklasik 4-5km
Saghk uzaklikta. Doktora gitmek igin 6zel arabalar
kullaniliyor.
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Saghk

Hastalik durumunda doktora gitme olanagi mevcut. Doktor ve
hastane sehir merkezinde, kamp alanina yaklasik 15km uzaklikta.
Kampa yaklasik 500m uzaklikta bir eczane var. Saglik hizmetlerine
kisisel arabalarla ulasiliyor. Toplu tagima da kullanilabiliyor; ancak
uzun sdrayor.
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